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LA ONTOCOSMOLOGIA PLATONICA

Resumen: En este ensayo se discute la nocién platonica de la tercera idea, en
tanto elemento fundamental en la cosmologia del filésofo ateniense. Se trata de
investigar cudles son las caracteristicas de esa tercera ‘dificil’ y ‘oscura’ idea , de
cuya respuesta creemos depende el que se pueda arrojar luces a la interrogante
principal del didlogo Timeo, a saber, cuales y cuantas son las ideas, admitidas
por Platén como entidades elementales, con las que el Demiurgo construyé el
universo.
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THE PLATONIC ONTOCOSMOLOGY

Abstract: This paper discusses the Platonic notion of the third idea, while fun-
damental in the cosmology of the Athenian philosopher. We have try to inves-
tigate what are the characteristics of this third ‘hard’ and ‘dark’ idea, and we
believe that the answer we give to this question will shed light on the central
question of the dialogue Timaens, namely, what, and how many ideas, supported
by Plato as elementary entities, were those with which the Demiurge built the
universe.
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Una tercera especie que resulta oscura y dificil.
(...xal apdpov £ld0g Emtyelpelv Aoyolg Eudavicar.)
Platon, Timeo 49 a4

Para explicar cudles son los componentes del universo, Platén hace
buen uso en el Timeo de su teoria de las ideas; maneja a tal fin su elaborado
esquema dualista (realidad de las ideas — copia de lo sensible), separando la
‘idea de modelo’ (mapadetypatos £150g, 48 €5-6) de la ‘copia del modelo’
(uipmpa 8¢ mapadelypatos , 49 al), segun puede verse a partir de 30 c y
queda resumido en 48 e: “Las dos primeras clases (€150G) eran suficientes
para nuestra anterior exposicién. Habfamos supuesto que una de ellas era
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la especie del modelo, especie inteligible e inmutable; la segunda, copia del
modelo, estaba sujeta al nacimiento (devenir) y era visible”'.

Los atributos correspondientes a ambos componentes quedan bien esta-
blecidos; la idea del nodelo es “inteligible” y ¢

que la copia del modelo “posee devenir” y es “visible”. Para que la interpretacion

‘siempre real y la misma”, mientras

simple de la metafisica platénica quedase inalterada sélo una de tales entida-
des tendria derecho a ser considerada como “Idea”, esto es, plena realidad,
auténoma, inmutable y eterna. Pero sucede que Platon se refiere a ambas ca-
lificindolas de “ideas”: ...500 €1on dethopeda. :Coémo explicar tal hecho? La
solucién mas usual ha consistido en evitar la dificultad creada por el término
€180¢ y no traducirlo, en este caso, por “idea”, sino como hacen, por ejemplo,
Taylor, Ross y Cornford por “cosa” (Thing, en los tres citados). De esa manera
se mantiene, gracias al sacrificio del concepto metafisico, la muy simplista vi-
sion del esquema platonico, segun el cual el universo procede de una idea y se
hace un compuesto sensible por proceso de imitacion que dirige el demiurgo.
La lectura del texto no parece, sin embargo, autorizar tal reduccion.

En efecto: alli mismo donde Platén hace referencia a 600 €i0n aludird
de seguidas a una tercera ‘idea’: ..vOv 8¢ Tpitov dAAO YEvog NIV Inhmtéov
(48 e4). El uso de yévog como sin6nimo de €100¢ viene consagrado en Pla-
ton a partir del Sofista (259 b) y, en todo caso, vuelve a registrarse en el Tinzeo,
donde nuevamente al referirse en forma resumida a las ‘dos ideas’, arriba
caracterizadas mediante sus correspondientes atributos, se indica por qué
en su primera presentaciéon no se hace menciéon de una tercera: “No dis-
tinguimos entonces una tercera especie de set, porque estimamos que eran
suficientes esas dos”Z. Puesto que, en cierto momento es necesario hacerlo,
Platén introduce la Tercera Idea de su complejo de componentes cosmo-
légicos: “Pero, ahora, la secuencia de nuestro razonar parece forzarnos a
intentar hacernos concebit, por nuestras palabras, una tercera especie, que
resulta obscura y dificil”. Las tres Ideas son, por consiguiente: (1) Idea del
modelo; (2) Idea de la copia y (3) Una idea “oscura y dificil”. En la presen-
tacion de esta ultima va a emplear Platon cuatro largas paginas del Timzeo,

desde 49 a hasta 53 b.

' Platon, Timeo, (48 €3 — 49 a2), te pev yap 0vo €10n detdpeda, vov 8¢ tpitov
8AA0 yévoc Muiv dnhotéov. Ta pév yap ddo ikava My &l 1ol EumpocOsy
AexOeioty, &v név g mapadeiypotog £100¢ HTOTEDLEY, VONTOV Kol Gel kot Tad Tl
Ov, pipmpo 8¢ mapadeiylotog SEVTEPOV, YEVESLY EXOV KOl OPATOV.

2 Platon, Ibid, 49 a2-3, Tpitov 8¢ 10te pev 0¥ dtethopebdo, vopicavteg ta 800 £Etv
Kovadg.

> Platén, Ihid, 49 a3-4, viv 6€ 0 Aoyog Eotkev gioavaykile YOAemOV Kol ApLOPOV
gidoc Emtysipeiv Aoyoig sudavicat.



BENJAMIN SANCHEZ MUJICA /
La ontocosmologia platinica 133

De la consideracion de las tres Ideas, componentes primigenios del uni-
verso, se desprenden dos cuestiones: (a) ¢Cuantas y cuales son las Ideas que
admite Platon como entidades elementales con las que operara el demiurgo
para fabricar el universo? Y (b) ¢Cual es esa Tercera, dificil y oscura idea?

La primera de las cuestiones enunciadas podra ser respondida tan sélo
en la medida en que se aclare la segunda; es de creer que la clave para resolver
el problema creado por tal diversidad de entidades metafisicas, que a su vez
contienen la distinciéon de ‘modelo’ a ‘copia’, se encuentra en la comprension
de esa Tercera Idea, uno de los términos mas confusos, interpretable y elusivo
de la cosmologia platénica.

kokok

En tres ocasiones habla Platon, en el Timeo, en forma conjunta de las tres
ideas con que se formara el universo; en las tres ocasiones sitia a las tres ideas
en el mismo nivel ontolégico. ILa primera de tales ocasiones en la arriba citada,
en donde Platén nivela a las tres entidades con la mas alta calificacion meta-
fisica posible: €101 (0 su equivalente: yévr). En 50 ¢7 — d2, vuelve a agrupar
los tres componentes cosmoldgicos elementales: “Por su parte, las figuras que
entran en ella o que vuelven a salir de ella son imdgenes de los seres eternos que
ésos imprimen en ella, de una cierta manera dificil de explicar y maravillosa,
cuya descripcion diferimos por ahora. De momento, bastenos fijar bien en el
espiritu esos tres géneros del ser: lo que nace o es engendrado, aquello en que

esto es engendrado, y aquello a cuya semejanza se desatrolla lo engendrado™

Por ultimo, en 52 d2-4, son reunidas bajo un mismo calificativo las tres enti-
dades fundamentales: “Tenéis asi, en pocas palabras, el razonamiento que he
deducido de las hipétesis que he aventurado, a saber, que existe el ser absoluto,
el lugar en que nace o es engendrado el ser relativo, y lo que nace, tres términos
que existen de tres maneras distintas y que han sido hechos antes que el cielo™.

ILa nota comun que le va a permitir a Platén considerar a los tres compo-
nentes como entidades ontolégicamente semejantes es, en el pasaje de 50 c-d
citado antes, del mismo rango que el atribuido en 49 a, a saber, de pleno valor
metafisico; tratase de yévn, el sinénimo consagrado de ‘ideas’.

En el ultimo de los pasajes citados, si bien se diferencia a las tres entida-

des intrinsecamente al sefialar que se dan en tres formas distintas (Tpiyfj), que

4 Platon, Timeo, 50 ¢7 - d2,"Ev & obv 1 mapdvtt yp1 yévn dtavondijvou tpirtd,

10 pév yryvopevov, T 8 év @ yiyvetal, to 8 80sv adopotovpevov dvetat o
yryvopevov.

5 Platon, Timeo, 52 d2-4, Obtog pév odv &1 mapd tiig &ufic yfqdov Loyicbeic &v
keDodaion 5e5660w Adyoc, BV Te Kol YMpov Kai YEvesty givat, Tpio Tpuyd], Kod
nplv 0VpavOV yevésHat.
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son; ‘realidad’ (8v), Tugar’ (yopw) y ‘devenit’ (Yéveois), quedan no obstante
reunidas por la nota comun de haber existido antes del que el universo fuera
engendrado (Tpiv ovpavov yevécHa).

Sera menester adentrarse en el andlisis de la Tercera Idea si se aspira a
comprender la razén de semejante atribucién de rasgos comunes de la ter-
cera con las dos previamente presentadas, esto es, wodelo y copia. Se tendra
en cuenta, al proceder asi, que se trata de un concepto “dificil y oscuro”, es
decir, que Platén tuvo la precaucion de curarse en salud contra la imprecision
terminolégica que preside todo el proceso de la perifrastica explicitacion de
ese tercer género.

En el curso de la extensa descripcion con que se pretende agotar la carac-
terizacidn de la “potencia natural” (SOvapy Kotd UGV, 49 a5) que posee la
Tercera Idea, emplea Platén un conjunto de diez aproximaciones definitorias.
Por orden de aparicion, son como sigue:

Recepticulo’ (0modoyn, 49 a6);

‘Nodriza’ (116nvn, 49 a7);

‘Esto y aquello’ (t6d¢ kai Tod10, 49 €2);

‘La naturaleza que recibe a todos los cuerpos’ (tfig T0 mhvTQL
dexopévng copata Pvcewe, 50 b7-8);

‘Troquel’” (8kpayeiov, 50 c2);

‘Madre’ (uftnp, 50 d3);

‘Excipiente’ (deyopevov, 50 e3);

‘Cualquiera de los —cuerpos— blandos’ (tiotv T@vV paiokdv, 50 €9);
‘Cierta idea invisible y amorfa que recibe todo y participa de lo inte-
ligible’ (Gvopatov €1806 Tt kod Epopov, mavdeyés HeTahapBévoy
d¢ amopdTatd ©tn) Tod vontov, 51 a8 — bl);

10. ‘Lugar’; ‘sitio’; ‘sede’ (y®po. - TOTOG - £dpa, 52 a-b).

b=

X HW

Una ordenacién sistematica de las caracterizaciones antes expuestas po-
dria reagruparlas de otra forma, si se atiende a su creciente grado de abstrac-
cion. Desde las mds concretas hasta las mas abstractas, tales denominaciones
se clasificarfan en:

(I Otrganicas: pne, 10w (6 y 2 supra)

(II) Pasivas: TIowv TOV Lodakdv, Expoyeiov, dexopevov (8,5, y 7 supra)

(III) Espaciales: x®pa - T0m0G - &dpa. (10 supra)

(IV) Vacias: Ymodoyn, ti|g T mavta dexopévng copata pooeng (1, 4
supra)

(V) Indeterminadas: 108¢ xai 10010 (3 supra)
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1) Metafisicas: GvOpatov €l00C TU Kol GuopQov, mavdeys
P 9 HOopO XES
petaAoppavov 8¢ dmopmtaTd T ToO vonTod (9 supra)

En cierta manera, el cuadro anterior funciona como modelo ontogenéti-
co de la filosoffa platonica, que reproduce en los sustancial el desarrollo filo-
genético de la filosoffa presocratica, desde las caracterizaciones abiertamente
organicas de los primeros filésofos, hasta la posicion de repliegue, producida
por un proceso al fin y al cabo sofistico, relativo a la indeterminacién cognos-
cible.

El primer subconjunto de denominaciones, las organicas, contiene las ca-
racterizaciones en apariencia mas activas que atribuye Platon a la Tercera Idea;
sobre todo, si se piensa en la comparacion de la “nodriza” que introduce la
alegorfa de la alimentacién. No han de considerarse, ademas, como demasiado
separadas las acepciones de pnp y Ti01QVN, por cuanto la linea semantica de
esta ultima (raiz Oo-: ‘chupar’, lactar’) se relaciona estrechamente con la acep-
cién de la voz ‘madte’ a través de algunos de sus términos detivados: OfjAvg
(‘femenino’), MNAVNG (‘naturaleza femenina’) y Onivkds (‘propio del sexo fe-
menino’). Se sabe, por diversos testimonios generales, que el pueblo griego,
como otros pueblos de la antigiiedad, no concedié a la madre papel activo
alguno en el proceso fisiolégico del engendramiento, reservando la totalidad
del mismo al padre y dejando a aquella como dispensadora tan sélo de lugar
(xopa) y alimento (tpo@n) para el engendrado. Aristteles en De generatione
animalinm (A19-B1) asi lo trasmite. Pues bien, precisamente con relacion a las
caracterizaciones organicas de la “Tercera idea”, procede Platén a revisar, por
segunda vez, la totalidad de los componentes eidéticos (yévn) del universo.
Los tres términos integrantes son desctitos (50 ¢-d) como 10 yryvouevov, a
todas luces, el producto-hijo de los otros dos, a saber, 10 8" &v @ yiyvetou,
que equivale a la madre y 16 8'60ev dpopotodrevov @ieTot TO Yryvopevov,
trasunto dinamico-genetista del padre. En esta “onto-cosmologica familia”, es
de observar que, entre el activo procreador (modelo) y su producto (universo),
se sitda el pasivo y locativo papel de la “madre” que se limita a ser lugar ez
donde se engendra el cosmos. Inclusive las denominaciones organicas tienden a
ser presentadas como el lugar vacio e inerte en el que se combinan y actian
las restantes ideas.

Semejante caracter pasivo de elemento “blando”, del que se parte o so-
bre el que se opera, arroja las tres especificaciones resefladas s#pra como pro-
piamente pasivas, aunque hay que admitir que, al menos terminolégicamente
consideradas, contiene una de ellas una nota de material concreto, de “masa”
con la que se moldea (€xpoyelov: €k-pdocm) que tenderd a desaparecet, sin
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embargo, en el resto de las denominaciones. En efecto, las caracterizaciones
espaciales nada dicen acerca de la naturaleza de esta Tercera Idea; son descri-
tas en atencion a su funcién delimitante, propia de todo lugar; esto es, sirven
para proporcionar un emplazamiento a todos los objetos engendrados: “Exis-
te siempre un tercer género, el del lugar: no puede morir y brinda un sitio a

296

todos los objetos que nacen™. La prueba de que no se trata de un espacio
empirico enmarcado por cuerpos, sino muy por el contrario, del abstracto
soporte referencial de todo cuerpo en general, la proporcionan las dos notas
decididamente anti-empiricas con que es descrito el lugar, sitio o emplaza-
miento de esta forma de caracterizacion platénica del tercer componente cos-
molégico. Por un lado, se dira que es siempre existente y sin posibilidades de
destruccion (6v 10 Tiic Y®pog del, phopav 0O TPocde OEVOV, 52 a8 - bl)
Y, pot otro, que no es captable por los sentidos (Let dvoucsOnoiog antov, 52
b2-3). Un lugar tan despojado de referencias o coordenadas sensoriales termi-
na por ser tan s6lo una exigencia logica que se infiere racionalmente a partir
de la nocién superior de realidad o ser combinada con la categoria de estado.
De ahi, que apenas si puede ser captado por un tipo mixto de razonamiento
(voBog Aoytopdc), mas bien creible (HOYIS TOTOV), €l cual se reduce a: “Todo
ser esta forzosamente en alguna parte, en un determinado lugar, que ocupa un
determinado sitio™”.

Una vez purgadas de todo contenido sensorial las caracterizaciones espa-
ciales de la Tercera Idea, ésta sera presentada aun con mayor grado de abstrac-
cion. Decir de ella que es un “receptaculo” o “la naturaleza que recibe a todos
los cuerpos” es repetir su poder de absoluta pasividad locativa. Esa nota de
receptibilidad (8€yopar) es la mas sostenida a lo largo de las diversas denomi-
naciones con que Platén pretende fijar, por recurso metaforico, la esencia de
la Tercera Idea; se registra, en efecto, no menos de cuatro veces a través de los
diez grupos de perifrasis descriptivas antes resefiadas (0modoyn - deyopévn
PUoIG - de€dpevov - mavdeysg £160G). La capacidad absoluta de recibir toda
forma (€100¢) presupone la carencia absoluta de una forma propia, en pala-
bras del propio Platén: “Por esta razon, conviene que lo que ha de recibir en
si todas las formas esté, por si mismo, al margen de todas las formas™ (50
e4-6). Con lo cual acontece que, conforme se avanza en la linea de abstraccion
calificativa de la Tercera Idea cosmogoénica del Tinmeo, se llega a formulaciones

¢ Platén, Timeo, 52 b1-2,£5pav 8¢ mapéyxov doa el yEveotv mAGLY.

Platon, Timeo, 52 b4-5, Gvorykoiov eivat ov T &v émmay £V TIvi tom@ Kod KoTéyov
KOPOV TVEL.

Platén, Timeo, (50 e4-6), Aid xai mlvtwv &xtdg eld@®v elvar yeedv O 0 Thvo
Exdeopevoy &v ahtd yév.



BENJAMIN SANCHEZ MUJICA /
La ontocosmologia platinica 137

paradéjicas, cuando no contradictorias, que confirman el diagnéstico de “Idea
oscura y dificil” del que se parti6. Es paradéjico, por lo menos, decir en efecto
de la Tercera Idea, la cual se quiere describir, que queda fuera de toda Idea:
TAVI®V EKTOG EIODV.

Quizas, a consecuencia de la contradiccion que ello encierra, le resulta
dificil a Platén predicar de tan evanescente entidad algo mas que una simple
indicacion ostensiva: “esto y aquello”, en un grado elevado de indetermina-
cién. Pues tan sélo en aquello en que surgen, se muestran (ovtagetay) y des-
aparecen (GmOAAVTOLY) las cualidades de lo engendrado (fuego: caliente; agua:
frio, etc.) tendra sentido hablar de “esto” como de un sustrato ontolégico:
“Llamaremos, pues, ‘fuego’ a lo que en su totalidad posee la cualidad de fuego,
y lo mismo en todo lo que nace o es engendrado. Pero aquello ‘en que’ cada
una de estas cualidades se manifiesta, para en seguida desaparecert, es lo tnico
a que aplicaremos los términos ‘esto’ o ‘aquello””.

La consecuencia, en lo empirico, de tal recurso de indeterminaciéon em-
pirica, es la conversién de los elementos bésicos (agua, fuego, etc.) en cua-
lidades secundarias que se apoyan en un impreciso sustrato o receptaculo,
unico con derecho a ser designado con las referencias permanentes de “esto”
y “aquello”. Por eso, cuando Platén necesita acudir a los cuatros elementos
tradicionales (agua, aire, tierra y fuego) para rellenar con ellos el “cuerpo del
universo” (31 b - 32 ¢), para su produccién 810 vod (52 d - 56 d), para su
explicacion 8 avaykng, lo haré tratindolos como términos detivados a partir
de una realidad (T0 yevopevov) y no aceptindolos como datos originales, al
modo de Empédocles; su derivacién se opera, ademas, sobre las propiedades
de visibilidad, tangibilidad y relaciéon numérica.

En resumen, se le niega, en todo momento, a la Tercera Idea, componen-
te basico del universo, cualquier propiedad material: “Por lo cual, la madre, el
receptaculo, de lo que ha de convertirse en visible y de todo lo sensible univer-
sal no debe ser denominada ni tierra, ni aire, ni fuego, ni agua, ni ninguna de
las cosas que nacen de éstos o de las cuales aquellos nacen”.

Sila Tercera Idea representa en forma alguna a la “materia” constitutiva
del universo, Platén logra desmaterializarla al extremo; por ello, una declara-
cion tan definitivamente anti-materialista como la anterior sirvié de portico a
la mas rotunda manifestacién metafisica con que alguna vez fuera filos6fica-

% Platon, Timeo, 49 ¢7- 50 a2, &v @ 88 éyyryvopevo. dsi Ekaoto avtdv Davidletal

Kol TOAY EkelBev AmOAALTOL HOVOV EKETVO 0 TPOGAYOPEVELY TG TE TODTO Kai
) TOdE TPOCYPOUEVOLG OVOLLOTL.

Platon, Timeo, 51 a4-7, Awd 1 Tiv 10D yeyovoTog 0patod kol Tavtog aichntod
UNTéPQ Kol VTOSOYNV UNTE YTV UNTE Gépa Pite TOp pnte Do Aéymuey, unte
600 €K TOVTOV WATE €€ OV TaDTO YEYOVEY.



138 EPISTEME Ns, vol. 33, n° 1, 2013, pp. 131-138

mente caractetizada la categorfa de “materia” Tercera Idea de la cosmologfa
platénica: “En cambio, si decimos que es una cierta especie invisible y sin
forma, que lo recibe todo y participa de lo inteligible de una manera muy em-

batrazosa y dificil de entender, no mentiremos en absoluto™'!.

Nota: Para cotejar los textos originales de Platon he utilizado las versiones bi-
lingties del Timeo, francés-griego, Platon, Ocuvres Completes, Tome X
(Timée — Critias), traduccién de Albert Rivaud, Paris, Société D’Edition
“Les Belles Lettres”, 1956. Y la edicion en Inglés-Griego de la Loeb
Classical Library, Tomo IX: Timaens, Critias, Cleitophon Menexenus, Epist-
les. Traduccion de R.C. Bury, Cambridge, Massachusetts, Harvard Uni-
versity Press; London, William Heinemann TLD, Reimpresion 1975.
Para la traduccién al Espanol, he contrastado la traduccion del maestro
Juan David Garcia Bacca, Platén: Obras Completas, Tomo VI, Timeo,
Critias, Cratilo, Caracas, Coedicion de la Presidencia de la Republica y
la Universidad Central de Venezuela, 1980-1982; empero, la traduccion
de los textos griegos aqui utilizados son de mi entera responsabilidad.
Quisiera, por ultimo, dedicar este corto ensayo a la memoria de mi
amigo y colega-filésofo Blas Bruni Celli, recientemente fallecido, con
quien comparti afos de admiraciéon por la cultura, filosoffa y lengua

griega.
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" Platén, Timeo, 51 a8 - 51 bl, avopotov €100¢ T1 Koi HHOpPOV, TAVSEYES,
petaropfavov 8¢ (...) Tod vontod.



