Comunicacion,
semioltica y poder

Communication, semiotics and power







ANUARIO ININCO / INVESTIGACIONES DE LA COMUNICACION N° 2, VoL. 18, Caracas, DiciemBre 2006

ANDRES

CALLE-NORENA
(Colombia)

Docente de la Universidad de
Manizales, Colombia en las dreas
de Lingiifstica, Semidtica, Cultura
y Ftica. Magister en Filosoffa, con
énfasis en epistemologia,
Universidad de Caldas. Licen-
ciatura en Comunicacién Social,
énfasis en investigacién y
desarrollo, Pontificia Universidad
Javeriana. Bogotd. Estudios con-
cluidos de Antropologia, Instituto
misionero de Antropologia, ads-
crito a la Universidad Pontificia
Bolivariana, Bogotd. Director de
la Revista Escribania del Centro
de Investigacién en Comunica-
cién, Facultad de Comunicacién
Social y Periodismo, Universidad
de Manizales. Miembro del Con-
sejo Cientifico Internacional del
Anuario Ininco / Investigaciones
de la Comunicacion.

Correo electrénico:
adcn@um.umanizales.edu.co

Los codigos

y el ejercicio

del poder.

Del principio de
indeterminacion
al poder

de los signos,
en la politica

Codes and the exercise of power.
From the indetermination
principle to sign power in politics

Recibido: 02/03/2006
Aceptado: 23/05/2006



RESUMEN

ANDRES CALLE NORENA

Los cddigos y el ejercicio del poder. Del principio de indeterminacin al poder de los signos, en I politica

Se ha tratado de hacer una reflexién de la politica, del ejercicio del poder, desde la semitica; desde la Teorfa de los codigos y la Teorfa
de la Produccion de signos. Se hace un estudio tanto de sociedades premodernas y modernas; para resaltar como las representaciones
no icnicas de las ideas y del pensamiento, los cdigos alfanuméricos van a suscitar y a potenciar, especialmente después del siglo XVI,
y de la Tlustracion, el estudio basado en el andlisis, la abstraccion y las formulaciones tedricas. Se puede establecer una correspondencia
entre -poder-conocer para-tener- poder” y tener “poder para -poder- conocer’. Se observa también de qué manera la tensién que se genera
entre: la estabilidad, que es propia de un estado de Derecho, y la apertura en las interpretaciones, el explicitar la duda y la critica, que
determina el ejercicio de la libertad individual; tensién que es constitutiva de la politica moderna; puede cotejarse y observarse en relacién
con ‘el principio de indeterminacion’ de la semidtica. Entonces, hay que preguntar ;qué sentido tienen ‘las condiciones de significacién’
en el ejercicio de la politica? La hipétesis que se sustenta es si la semidtica, por si misma, como sistema auto referido, se constituye en
una garantfa, en una posibilidad de definicién, moderna por excelencia, de la politica, y de transformacién atin de la epistemologfa. Asi
también, la semidtica como sistema abierto, concuerda, anima, propende por la pragmética, desemboca en el ejercicio del poder y alienta
las buisquedas, los descubrimientos y nuevas preguntas cientificas y filosdficas.

Descriptores: Politica / Poder / Semiética / Teoria de los cddigos / Teoria de la produccién de signos.

ABSTRACT

ANDRES CALLE NORENA

Codes and the exercise of power. From the indetermination principle to sign power in politics

In this essay we try to make a reflection over politics, the exercise of power, from semiotics, the Coding Theory and the sign producing
theory. We study pre-modern and modern societies, to show how non iconic representations of ideas and thoughts, the alpha-
numerical codes, will arouse and strengthen, especially from century XVI on; as well as the Illustration, a study based upon analysis,
abstraction and theoretical formulations. We can establish a correspondence between -be able to-know-to-have-power’ and have
“power to -be able to-know’. We also observe the way it is generated the strain between: stability, typical from a Democracy and the
opening on interpretations, specifying doubt and critic, which determine the execution of individual freedom; strain which is
constitutive of modern politics; it may be compared and observed with the semiotics ‘principle of indetermination’. In this sense we have
to ask, what sense have ‘significance conditions over politics? The hypothesis supported here is if semiotics, itself, as a self referred system,
constitutes itself as guarantee, in a possibility of definition, modern par excellence, of politics, and even of epistemology transformation.
Besides, semiotics as an open system coincides, encourages, it is prone by pragmatics, culminates into power execution and inspires searches,
findings and new scientific and philosophic questions.

Key words: Politics / Power / Semiotics / Coding Theory / Sign Producing Theory.

RESUME

ANDRES CALLE NORENA

Les codes et I'exercice du pouvoir. Du principe d'indétermination au pouvoir des signes, dans la politique.

11 s'est agi de faire une réflexion de la politique, de I'exercice du pouvoir, depuis le sémiotique; la Théorie des codes et la Théorie de
la Production de signes. Une étude est faite tant des sociétés pré-modernes et modernes; pour ressortir comment les représentations non
iconiques des idées et de la pensée, les codes alphanumériques vont susciter et renforcer, spécialement apres le XVIe siecle, et de ' Tllustration,
I'étude basée sur I'analyse, I'abstraction et les formulations théoriques. On peut établir une correspondance entre - pouvoir - * connaitre
pour - avoir - pouvoir * et avoir * pouvoir pour - pouvoir - connaitre *. Il est aussi observé de quelle maniere la tension qui est engendrée
entre : la stabilité, qui est propre d'un état de Droit, et 'ouverture dans les interprétations, en spécifiant le doute et la critique, qui
détermine I'exercice de la liberté individuelle; la tension qui est constitutive de la politique moderne; il peut étre confronté et étre observé
en relation avecle’ principe d'indétermination ’ du sémiotique. Alors, il faut demander : quel sens ont-ils des * conditions de signification
* dans I'exercice de la politique ? L'hypothese qui est soutenue est si la sémiotique, par soi méme, comme systéme auto rapportée, se
constitue dans une garantie, dans une possibilité de définition, moderne par excellence, de la politique, et d'une transformation toujours
de I'épistémologie. Ainsi, le sémiotique comme systéme ouvert, concorde, anime, tend par la pragmatique, débouche a l'exercice du
pouvoir et encourage les recherches, les découvertes et de nouvelles questions scientifiques et philosophiques.

Mots clés: Politique / Pouvoir / Sémiotique / Théorie des codes / Théorie de la production de signes.

RESUMO

ANDRES CALLE NORENA

Os cddigos e o exercicio do poder. Do principio da indeterminagdo ao poder dos signos na politica

Tem-se tentado fazer uma reflexao da politica, do exercicio do poder, partindo da semictica; desde a Teoria dos cddigos e a Teoria de
produgdo de signos. Realiza-se um estudo das sociedades pés-modernas e modernas visando destacar como é que as representagdes nao
iconicas das idéias e do pensamento, 0s cddigos alfanuméricos, suscitam e potenciam, particularmente apos do século XVIe da Ilustragao,
0 estudo baseado na andlise, na abstragao e nas formulacdes tedricas. Pode se estabelecer uma correspondéncia entre poder- «conhecer
para ter poder» e ter «poder para poder conhecer» . Observa-se também como a tensdo que se gera entre a estabilidade, que é prépria
de um estado de Direito e 0 inicio das interpretagdes, o explicitar a divida e a critica, que determinam o exercicio da liberdade individual;
tensdo que ¢é constitutiva da politica moderna; pode se comparar e se observar no que diz respeito do «principio de indeterminagao»
da semi6tica. Entdo, nos perguntamos que sentido fazem «as condigdes de significagdo» no exercicio da politica? A hipdtese sustentdvel
¢ sim a semitica, em si, como sistema auto-referido, se torna uma garantia, em uma possibilidade de definicao, moderna por exceléncia,
da politica e da transformacdo ainda da epistemologia. Igualmente, a semictica como sistema aberto, concorda, estimula, tende pela
pragmatica, acaba no exercicio do poder e fomenta as buscas, os descobrimentos e novas perguntas cientificas e filoséficas.
Descritores: Politica / Poder / Semidtica /Teoria dos cddigos / Teoria da produgcdo de signos.




PROLEGOMENOS

En este texto se propone profundizar en la relacién entre la semidtica,

y de manera concreta entre los cédigos’, y el ejercicio del poder? También
se trata de una exploracion, de una btisqueda de abordajes diferentes, o
tal vez, de una posible metodologfa. Hay dos formas de proceder: una,
es la de buscar la comprension de la politica y desde alli analizar los cédigos
que le subyacen a ésta; la otra, es adentrarse en la Teorfa semiética general,
analizar la teoria de los cdigos y, en principio, tratar de establecer una
sistematizacion de los significantes y los significados del manejo del poder,
de la politica en general, por ejemplo, en una descripcién o en una compa-
racién histérica; o también de la politica en particular, dentro de un Estado
Nacién, en la consolidacién de un partido, etc.

1

Umberto Eco propone distinguir entre cédigo y sistema cédigo. «Los s-cddigos son en
realidad SISTEMA o ESTRUCTURAS que pueden perfectamente subsistir independientemente
del propdsito significativo o comunicativo que los asocie entre si». Los s-cédigos son el sin
tdctico, el semdntico y el pragmatico. Por esto, segun el autor, « (...) vamos a llamar
CODIGO propiamente dicho a la regla que asocia los elementos de un s-c6digo a los
elementos de otro o més s-c6digos». Umberto Eco. Tratado de semiética general. Barcelona.
Editorial Lumen. 1995, p. 60. Esto es importante para no confundir lo que serfan un
s-codigo sintdctico, que muchas veces se denomina como c6digo y no es mds que un
sistema de informacién. Los sistemas politicos interesan para este estudio como cédigos
0 como s-cédigos de significacién y de comunicacién.

«El poder puede ser definido como la produccién de los efectos deseados. En estos
términos es un concepto cuantitativo: dados dos hombres con deseos similares, si uno
de ellos alcanza todos los deseos que alcanza el otro y ademds otros, no tiene mds poder
que el otro (...) Hay varias maneras de clasificar las formas de poder, cada una de las
cuales tiene su utilidad. En primer lugar estd el poder sobre los seres humanos y el poder
sobre la materia muerta o las formas no humanas de la vida (...) El poder sobre los seres
humanos puede ser clasificado por la manera de influir en los individuos o por el tipo
de organizacién que implica». Bertrand Russell. EI poder en los hombres y en los pueblos.
Buenos Aires. Editorial Losada. 5a. edicién. 1968, p. 28.
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Desde ya es importante adelantar, con respecto a la primera forma de
proceder, que deberia discutirse si este estudio se aproxima maés a una filoso-
fia politica o a una teorfa politica, pero, por el momento es mejor no zanjar
el asunto sino dejarlo como acicate para continuar el ejercicio propuesto.
S6lo se podria explicitar qué se entiende por tales conceptos: la teorfa politica
comprende asuntos como la participacién y la representacién; la divisién
de los poderes; la constitucionalidad, el Estado de Derecho, etc. En cambio,
la filosofia politica abarca los fundamentos de las ideas politicas; sobre
todo los conceptos principales como los de la persona, el sujeto y el indivi-
duo, la dignidad, la justicia, la sociedad, etc. Esta estd vinculada con la onto-
logia, con la moral, con la epistemologfa, entre otras.

Por demads estd apuntar que no se precisa de los conocimientos formales
de la semidtica para asumir y para desempefiar el poder. Es un hecho que
la teorfa semidtica como tal es demasiado nueva, es posterior a la formulacién
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de la lingtifstica. Sin embargo, esto no es dbice para que todas las culturas
se intercambiaran y se apropiaran, en el pasado y en el presente, de los
signos de otras culturas y produjeran sus propios c6digos e interpretaciones.
Esto sucedié de la misma manera como ocurrié y ocurre que ya antes de
la publicacién escrita de las gramaticas, todas las lenguas y los hablantes
tuvieron y tienen un uso correcto y reglado, estructurado, de las voces.

Es posible que los expertos de la lengua y los signos puedan convivir,
y hayan coexistido, con los gobernantes sin requerirse los unos a los otros
entre si, anteriormente o en la actualidad. De todas maneras, la cultura letrada
surgi6 al lado de la contabilidad, con los fenicios, como un requisito para
la acumulacién y administracién de capitales, y para sustentar el poder,
con los semitas y griegos. En la antigiiedad los escribas estaban al servicio
de los reyes y las crénicas recogian la exaltacién de los triunfos de los vence-
dores y las imprecaciones para los vencidos. Walter Ong llega a relacionar
el desarrollo de la filosoffa y del pensamiento griegos, con la invencién del
alfabeto de completa correspondencia fonética®.

Asi pues, en muy distintas circunstancias se encuentran, se pueden
rastrear, personajes que directamente intervienen o que influyen de manera
decisiva en la politica y que tienen una capacidad propia y especial para
producir signos o para codificar, y esto se manifiesta en la proposicién
de metdforas, en el forjar o manipular significantes, en la emisién de con-
signas de honda resonancia y recordacion, y, sobre todo, en la consigna-
cién de referentes sintdcticos o en la produccién de textos gramaticalizados.
Para el caso se pueden citar, en distintos tiempos, a Juan Jacobo Rousseau
(por ejemplo, cuando se refiere al «buen salvaje») y a Nicolds de Maquia-
velo (cuando se dedica a perfilar El Principe), también a Napole6n Bona-
parte, que dejé su c6digo napolednico, del cual se han nutrido los cédigos,
entre otras, de la naciones latinoamericanas.

«Aparentemente, la estructura de la lengua griega, el hecho de que no se basara en un
sistema como el semitico, que permitia omision de las vocales en la escritura, resulté una
ventaja intelectual quizd fortuita, pero decisiva. Kerckove (1981) sefiala que, mds que
otros sistemas de escritura, el alfabeto completamente fonético favorece la actividad del
hemisferio izquierdo en el cerebro y asi que, por motivos neurofisiolégicos, propicia el
pensamiento abstracto y analitico». Ong, Walter. Oralidad y escritura. Tecnologfas de la
palabra. Santafé de Bogotd. Fondo de Cultura Econémica, 1996. p. 92.
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Justamente, en esto se puede fundamentar una critica politica, habra
quienes puedan sefialar y argumentar que un personaje politico, un partido,
un gobierno, son auténticos o son falsos, tramposos, seglin sea su manejo
de los signos. Para el caso, siempre es mds exigente proponer significantes
originales y es, a veces, mds préctico adaptarlos, vaciarlos de contenido y
resignificarlos. Es cldsico el ejemplo de la esvastica, que era un antiguo sig-
nificante cultural ario y que fue retomado y apropiado por los nazis; tam-
bién, en la religién, realmente la cruz no es un signo judio sino romano
y era una sefial de ignominia y fue readaptado por los cristianos como divisa
de salvacién y después de poder; al Emperador Constantino le fue revelado,
asi se reza, que con ese signo venceria, en la batalla contra Majencio en
el puente Milvio, en el afio 312%

De todas maneras, siempre la apropiacién del simbolismo proporciona
una plataforma para gobernar, para consolidar la fuerza, para convocar a
los partidarios, para cimentar el poder y también para controlar y para do-
minar. Esto lo comprendian y lo practicaban los romanos cuando toleraban
e incluso adquirian los ritos y las divinidades de las poblaciones conquis-
tadas. En este sentido, cuando se encuentran naciones que tienen distintas
concepciones, y una de las cuales estad supeditada a la otra, siempre lo que
sobrevive a la explotacién son los valores antropolégicos. Para este caso,
y en otras épocas, por ejemplo, es dificil explicarse las causas de tanta pobre-
za, en términos econémicos, en la India, incluso llama la atencién que el
desapego sea reconocido como parte de la espiritualidad, pero tanto bajo
la dominacién de la Corona britdnica, como después de la independencia,
hace mds de cincuenta afios, este pais siempre se ha distinguido por la
pluralidad y el vigor de sus costumbres y tradiciones, de sus lenguas, de
sus religiones, de las manifestaciones del arte, de lo que constituye su
cultura. Quien gobierne en la India tendrd que apropiarse y estimar todos
sus signos. De igual manera, los primeros misioneros cristianos que lle-
garon a Goa, a China y a Japén tuvieron que aprender las lenguas, tradu-
cir sus textos, e incluso enculturar la liturgia. Se cuenta que a la hora de

Constantino derrota a Majencio el 28 de Octubre en la batalla de Puente Milvio a las
puertas de Roma con la Cruz cristiana como ensefia. Previo a la batalla tuvo un suefio
donde se le apareci6 Cristo. A partir de esto abandona sus antiguas creencias y apoya
el cristianismo, aunque siempre en una posicién de tolerancia con los paganos. /
www.imperiobizantino.com/ cronologia300350.html
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ser recibidos por los dignatarios, fueron despreciados por sus sencillos
atuendos religiosos, tenidos como impropios para una ceremonia de alto
protocolo, y tuvieron que engalanarse con atuendos orientales de lujo y
presentarse con regalos ostentosos. Es obligante, en este punto resaltar
que la verdadera riqueza, la mds perdurable y la que otorga la dignidad,
estd en la cultura de los pueblos.

Lo contrario que sucede es generar un conflicto insalvable, que acarrea
la aniquilacién de conglomerados enteros, cuando se desconocen o se des-
precian los signos de los diferentes, en un encuentro de civilizaciones, como
ocurri6 en la conquista de América. Hacer invisibles los sistemas de signi-
ficacién de los otros que no son como uno puede ser una de las formas
mds terribles de absolutismo en el ejercicio del poder.

Aqui hay que volver sobre la segunda forma de proceder que se plante6
para este estudio, la de ir desde los c6digos, hacia la politica. Asi como se
hizo alusién antes a la contemporaneidad de los discursos semidticos, tam-
bién hay que tener en cuenta que éstos no son los tinicos que soportan la
profundizacién en el conocimiento de los signos; porque hay otras diserta-
ciones precedentes muy antiguas como son la filologfa, la gramaética, la re-
torica y la misma filosofia y hasta la historia. Lo que tienen en comdn unos
y otras es que todos presuponen las competencias de lectura y escritura,
y éstas a su vez son prerrogativas de la detentacién del poder. Todos estos
discursos y disertaciones, con intencionalidad o no, en cierta forma se deben
al poder y producen poder, porque efectivamente tuvieron y tienen una
enorme influencia politica.

Esto serfa extenso para exponerlo, pero sélo baste decir que tinicamente
dentro de culturas que posean lectura y escritura es posible consignar y
estudiar las gramaticas y la teorfa lingiiistica; por lo tanto, en la historia
es comun constatar cémo la apropiacién del poder, especialmente hacia la
Modernidad estd muy relacionada con el cuidado y la dedicacién a los signos,
y concretamente a los signos escritos. Es un hecho que la lectura en forma
personal, que podia prescindir de la audicién, muy propia de los monas-
terios, transformé la forma de estudiar, de argumentar, de enfrentar a los
poderosos y de pensar. En la Edad Media, la labor de los traductores y
copistas, de exegetas, entre tantos otros, anticipa la eclosién de un nuevo
orden mundial, pero precisamente son dables estos oficios y profesiones
dentro de un contexto de supremacia de la Iglesia y de una connivencia
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con los poderes terrenales. Por esto, las competencias semiéticas y lingtifs-
ticas solo las podian adquirir y cultivar unos cuantos predilectos que se
cobijaban ala sombra de los poderosos, los principes, los papas y los mecenas.
Es curioso que estas condiciones se prolonguen en la América hispanica
y lusitana ain hasta después del tiempo de las luces; no de otra manera
pudieron sobresalir mujeres como Sor Juana Inés de la Cruz.

Hay pues una estrecha interdependencia entre el manejo de los sig-
nos y la accién politica. Pero esta conclusién, muy apresurada, es casi una
obviedad.

ANALISIS DESDE LA SEMIOTICA

Desde este punto, ya se puede adelantar una consideracién sobre las
unidades culturales, los modos de produccion de signos, y la indeterminacion segin
Eco®, con el propdsito de sustentar el andlisis de las relaciones entre semidtica
y poder.

Antes es necesario hacer algunas aclaraciones. Eco critica al modelo
del signo propuesto por Ferdinand de Saussure, en su Teorfa general de
la Lingtiistica (que en realidad fue recopilada por sus estudiantes). Segin
esta teorfa el signo se conforma de significante y de significado, es un
modelo diddico. Precisamente, para superarlo, Charles Sander Peirce pos-
tula un modelo compuesto por: representacion, interpretante y objeto.

Eco advierte sobre el problema que se presenta al decir que un significado
corresponde a un objeto real. Precisamente porque existen significantes que se
refieren a entidades inexistentes®. Cuando se confunden el significado y el refe-
rente se incurre en la falacia referencial o en la falacia extensional (la que ademds
exige que esta relaciéon cumpla condiciones de verdad). El lenguaje y los
sistemas de signos son auto referidos y abiertos, tienen la posibilidad de
crear de manera indefinida, en el primer caso, a partir de sintagmas articu-
lables y desarticulables, infinidad de cadenas fénicas; y en el segundo,
a partir de la semeiosis, de la codificacién de unidades analégicas o digitales,
funtivos y funciones semiéticas que pueden ser interpretadas como deno-
taciones y connotaciones.

5 Umberto Eco. Op. cit., pp. 319, 322.
6 Idem., p. 103.

182



Los cODIGOS Y EL EJERCICIO DEL PODER

Otra discusién que se plantea es la de si existe 0 no una semeiosis ilimi-
tada; si la interpretacién sélo puede llegar hasta un punto en el que no se
pierda el sentido o en el que se convierta en una apropiacién enteramente
subjetiva, pero apenas se tocard someramente. Se podrfa argumentar, de
manera hipotética, que hay una gran fuente de conflictos cuando se plantea,
por ejemplo, una idealizacién de la politica, del Estado, o cuando se propugna
por mantener la estabilidad de un orden. Aqui se enfrentarian dos posturas:
una, que podria abogar por una semeiosis limitada, que no sobrepasara,
supongase, lalegalidad, o lo institucional, fundamentdndose en la tradicién,
en la constitucionalidad, etc. Pero de igual manera, puede haber otra tenden-
cia, que cobrard fuerza tanto en cuanto pueda concentrar poder, que abande-
re los cambios, las transformaciones, y reclame una semeiosis ilimitada, en
este caso, una necesidad, inclusive de instaurar unos nuevos cédigos, como
se pretende en el modo de produccién de signos de la invencién, esto se
puede presentar cuando se lanza una nueva Constitucién, y también cuando
hay un cambio revolucionario o cuando un dictador suprime el senado’.

Para volver sobre la confusién acerca del objeto real, Eco declara: «(...)
desde el punto de vista del funcionamiento de un c6digo, hay que excluir
el referente como una presencia embarazosa que compromete la pureza
tedrica de la teorfa. Por tanto, si bien el referente puede ser el objeto nom-
brado o designado por una expresion, cuando se usa el lenguaje para men-
cionar estados del mundo, hay que suponer, por otra parte, que en principio
una expresion no designa un objeto, sino que transmite un CONTENIDO
CULTURAL>»®.

Haria falta ahondar en lo que se puede entender por un estado del mun-
do. Aqui se discute también la diferencia entre lo cultural y lo natural, o
lo humano. Es claro, tanto en politica como en moral, que cuando se busca

7 «En todas las organizaciones, pero esencialmente en los Estados, el problema del gobierno

es doble. Desde el punto de vista del gobierno, el problema es asegurar la aquiescencia de
los gobernados; desde el punto de los gobernados, el problema es hacer que el gobierno, no
solamente sus propios intereses, sino también los intereses de aquellos sobre los que ejercita
su poder. Si se resuelve completamente uno de esos problemas, no se plantea el otro; si no
se resuelve ninguno de los dos, se produce la revolucion (...) Aparte de la fuerza bruta, los
principales factores por el lado del gobierno son la tradicién, la religion, el temor a los
enemigos exteriores y el deseo de la mayoria de los hombres de seguir a un caudillo. Para
la proteccién de los gobernados tinicamente se ha descubierto un método, que es en cierto
grado efectivo: la democracia». Son palabras de Russell... Bertrand Russell. Op. cit., p. 145.

8 Umberto Eco. Op. cit., p. 102.
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afianzar e incluso imponer un punto de vista, se le atribuye su corresponden-
cia con lo natural. Por ejemplo, durante mucho tiempo se supuso que los
reyes eran descendientes o designados por un ser superior; también se trata
de hacer remontar una tradicion o una forma especifica de entender el mundo
hacia el pasado, para darle una connotacién de invariable, o para neutralizar
su carga perturbadora. Por ejemplo, los romanticos y los nacionalistas, entre
otros, como los nazistas o fascistas, se quisieron y se han querido afianzar
con argumentos que aluden a las raices genéticas, a los legados centrados
en una etnia (se confunde una etnia con una raza), en una regién, a un glorio-
so pasado, a un destino, etc. Entonces habria que afrontar la dificultad
de concebir y defender que, para el caso, un estado, una orientacién politica,
una explicacién de un orden, entre otros tépicos, son productos culturales,
y por tanto relativos a un tiempo y a un espacio, o, en cambio, son lo
que le conviene a la naturaleza, lo verdaderamente humano, y atin lo ense-
fiado por Dios, etc. Otra gran disputa, en moral, es la que se da entre el
consenso y, en términos kantianos, una ética de minimos, jen qué sustentar
uno u otro parecer? Una gran dificultad existe, en este mismo sentido,
cuando hay que dirimir asuntos internacionales como el cuidado del am-
biente, que toca problemas que sobrepasan el alcance de una legislaciéon
de una o de varias naciones en particular; lo mismo sucede con los derechos
humanos, hay quienes los entienden mds como algo caracteristico de una
civilizacién occidental, judeocristiana, en fin, y otros los piensan como verda-
deramente universales.

Para adelantar en el discurso, Peirce explicé una clasificacion de los
tipos de signos: «que distingue SIMBOLOS (relacionados arbitrariamente
con su objeto), ICONOS (semejantes a su objeto) e INDICES (relacionados
fisicamente con su objeto)»’. Como se acaba de exponer, desde Eco, todas
estas categorfas tienen el inconveniente de precisar del objeto, y especifica-
mente en el caso de los indices y de los iconos de un referente empirico.
Todo esto se presta para reincidir en las falacias referencial y extensional.

La semiotica, con su principio de indeterminacién, y como una condicién
para el pensamiento, por la misma forma de “procesar” los conceptos el ce-
rebro, con sus estructuras neuronales para las interacciones no ligtifsticas,
para la formacién de unidades de significado y de las oraciones y otras

9 Ibidem, p. 268.
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intermediarias'®: por las necesidades de la intercomunicacién humana y para
poder alcanzar lo que denominan Maturana y Varela, y el mismo Eco, la
comunicacion sobre la comunicacién, no puede quedarse con una visién ingenua
del signo. Eco insiste: «(a) UN SIGNO NO ES UNA ENTIDAD FisSICA,
dado que la entidad fisica es, como maximo, la ocurrencia concreta del
elemento pertinente de la expresién; (b) UN SIGNO NO ES UNA ENTI-
DAD SEMIOTICA FIJA, sino el lugar del encuentro de elementos mutua-
mente independientes, procedentes de dos sistemas diferentes y asociados
por una correlacién codificadora. Hablando con propiedad, no existen sig-
nos sino funciones semiéticas (Hjelmslev, 1943)»"".

Si se tiene en cuenta lo anterior, para no perder el rumbo de la discusién,
se puede momentdneamente retornar a la tipologia de los signos de Peirce.
Vale la pena recalcar, primero, en la insistencia y en la dependencia que
tienen los politicos'? de la iconografia, con distintos propésitos ideoldgicos.
Asi como Russell en la obra citada habla de Las éticas del poder, valdria la
penaindagar por las Estéticas del poder, y para conseguirlo necesariamente
habria que pasar por la semiética del poder.

De todas maneras, las culturas pre-modernas y sobre todo las que
dependen en su totalidad de la oralidad, exaltan los referentes empiricos
y se apegan a los iconos, tanto en culturas figurativas, como de tendencia
abstraccionista. De otra manera no se explicarfa, por ejemplo, como los
pueblos musulmanes, que por mandato religioso no pueden representar
la figura humana en el arte, y menos la presencia divina, acuden a las plazas
y calles enarbolando los retratos de sus lideres; o también, se puede observar

10 «Nosotros —los Damasio— creemos que le cerebro procesa el lenguaje por medio de tres

grupos de estructuras que acttian influyéndose reciprocamente (...) Primero, un amplio
conjunto de sistemas neuronales, representa las interacciones no lingtifsticas entre el
cuerpoy su entorno (...) En segundo término, un niimero menor de sistemas neuronales
(que) representa los fonemas, las combinaciones fonémicas y las reglas sintdcticas para
combinar las palabras (...). Un tercer conjunto de estructuras (...) sirve de intermediario
entre los dos primeros». Antonio R. Damasio y Hannah Damasio. Cerebro y lenguaje.
En Revista Investigacién y Ciencia. Temas 5. El lenguaje humano, 1998, pp. 20-22.

11 Umberto Eco. Op. cit., p. 84.

Bertrand Russell. Op. cit., p. 36. A propésito, acota Russell: «Las cualidades que contri-

buyen al éxito de un politico en una democracia cambian de acuerdo con el cardcter de

la época; no son las mismas en las épocas de calma que en las de guerra o revolucién.

En las épocas de calma, un hombre puede tener buen éxito dando una impresién de

solidez y de buen juicio, pero en las épocas de excitacion se necesita de algo mas».
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la gran importancia que se le da ala voz de un dirigente y, como resultado,
en todo el siglo XX y en la actualidad, la radio ha tenido y tiene una carga
simbdlica muy grande, no sélo entre masas analfabetas sino también entre
los que se podria denominar ilustrados alemanes del periodo de las guerras
mundiales. Asi mismo, unas sociedades aparentemente alteradas por una
revoluciones comunistas, en las cuales se ha pregonado el materialismo
dialéctico, como China, Rusia o Cuba, van a rendirle a sus gobernantes
unos tributos que serian mds propios de periodos ancestrales (se habla
de gloria eterna para los muertos, como Mao) y profesan una veneracion
casi ritualista por los objetos personales, como si fueran reliquias, por los
caddveres, por sus lugares de habitacién, que raya en el fetichismo y que
se centra en la falacia referencial, en la identificacién del significado con
unos referentes empiricos.

De igual manera, en la contemporaneidad, atin en naciones con tradicién
moderna, habria que estudiar cémo el poder requiere apuntalarse en la cre-
dulidad y en el impacto emocional™. En realidad los Estados nacién euro-
peos, sobre todo del norte, por tradicién y por influencia del protestantismo,
se construyeron con base en la literalidad y en la abstraccién: primero, y
como rechazo al catolicismo romano, porque adoptaron una actitud casi
iconoclasta, totalmente opuesta al barroco que patrocinaba la Contrarre-
forma, y privilegiaron las representaciones alfa numéricas y los lenguajes
formales; y segundo, sobre todo porque divulgaron la Biblia, promovieron
la alfabetizacién, la educacién publica, la lectura individual —y con ésta, la
responsabilidad personal-, la competencia para leer las partituras de los
oficios; y todo esto contribuy6 de manera decisiva para la expansién de
la cultura de la lecto-escritura y para el reconocimiento de la autonomia
del sujeto. El siglo XVIII encarna este espiritu, cuyo fruto maduro es la Ilus-
tracion. Frente a esto, parece un contrasentido, que paises con este hondo
arraigo en la gramaticalidad, en el liberalismo cldsico, tengan necesidad
de fomentar sus campafias politicas, sus referéndum, sus programas de gobier-
no, acudiendo a la eficacia de los medios masivos audiovisuales, a la icono-
graffa, al culto a la personalidad, centrada en la imagen del politico y no
en la politica como tal. Si esto no es tan notorio en Europa, es comple-
tamente evidente en los Estados Unidos.

13 Continda la cita anterior, como colofén: «En los tiempos de excitacién, un politico el poder

de razonar, ni comprensién de los hechos impersonales, ni pizca de sabiduria». Idem.

186



Los cODIGOS Y EL EJERCICIO DEL PODER

Es un hecho que conglomerados practicamente urbanos y alfabetiza-
dos, de paises desarrollados y de los otros, cada vez tienen un mayor con-
sumo de mensajes audiovisuales e icénicos; se puede constatar cémo en
la actualidad los jévenes cada vez son menos lectores de libros, posiblemente
lean, en la Internet, al mismo tiempo que consumen, escuchan y ven, otros
productos culturales; de todas maneras, por lo menos esto suponen los ase-
sores de las campanias y los productores de medios, para poderlos involucrar
en la politica es necesario convocarlos con mensajes emotivos, que los com-
prometan desde sus instintos vitales, desde sus necesidades bdsicas, desde
sus gustos y preferencias, desde sus particularidades, y no tanto desde las
ideas y los proyectos. La traduccién del texto de Los Derechos del hombre
y del ciudadano le acarreé el encarcelamiento a Narifio hace unos dos siglos,
hoy con una publicacién de gran tiraje, se podria especular, que este esfuerzo
pasaria inadvertido.

Si se vuelve a los signos de Peirce, en el Renacimiento si hay un gran
aprecio por lo icénico (¢;la importancia de la cartografia?), pero el adelanto
de las ciencias, de las técnicas y tecnologias y de la politica depende en
gran parte de los stmbolos, de los signos de mayor arbitrariedad. Precisamen-
te, el plano cartesiano es el stmbolo por excelencia de esta época, que segiin
Peirce es realmente un simbolo, ya no tiene nada icénico, se trata de todo
un ‘aplanamiento del universo’. Posiblemente haya quien haga una critica
alaModernidad y argumente que el hombre se provey6 de nuevas imdgenes
del mundo, que en realidad reemplazaron la realidad, o, si se quiere que
cay6 en la trampa de la falacia extensional, al atribuirle valor de verdad
a sus propias creaciones y que los resultados fueron la ciencia positivista
y el racionalismo recalcitrante. Esto queda como una discusién no resuelta.
De todas maneras es indudable que las representaciones no icénicas de las
ideas y del pensamiento van a suscitar y a potenciar el estudio analitico
mads que descriptivo, la abstraccién y las formulaciones tedricas.

Falta decir que la concepcién de la ciudadania, en la Modernidad, sélo
puede entenderse como abstraccién. En realidad, primero, en las culturas
tradicionales, dgrafas o como se les quiera denominar, no existe el individuo
modernamente entendido, simplemente cada sujeto sélo tiene una repre-
sentacion que se define por sus relaciones de parentesco o de compromiso
de autoridad, y en tltimas sélo tienen una existencia visible la colectividad,
la familia, la feligresia, el reino, la etnia, etc. Y segundo, para que haya
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individuos es preciso pasar de las particularidades a la generalidad, y de
lo concreto alo abstracto: un individuo es alguien en abstracto, que puede
ser cualquiera en concreto. La ciudadania esta conformada como algo gene-
ral, que comparten, a lo que tienen derecho, unos sujetos en particular. Si
no hay signos abstractos, y en términos de Peirce, arbitrarios, no puede haber
todo lo que constituye la dignidad moderna: la libertad, la nacionalidad,
lo privado y lo ptblico, etc. Parecerfa algo irénico, pero perfectamente, en
concordancia con lo que dice Peirce, para las personas que tienen un pen-
samiento arcaico, no puede resultar sino “arbitrario’, y por supuesto inacep-
table, que se reconozca como sujeto de derechos y deberes a alguien que
no demuestre su nobleza o limpieza de sangre, o ascendencia de familias
de cristianos viejos (puesto que para ellos, todas estas “categorias’ si tienen
referentes empiricos demostrables, atienden a particularidades y hechos
muy concretos).

En términos de Eco, estos conceptos de la Modernidad no pueden ser
si no unidades culturales, pero no unos referentes empiricos. Si se identifica,
para el caso, la ley, la justicia, lo que sea, con un referente empirico, simple-
mente se agota. «Una unidad cultural no pide nunca que se la sustituya
por algo que no sea una entidad semidtica, sin por ello exigir que se la expli-
que mediante una entidad platénica ni en una realidad fisica»'*. Otra cosa
es el uso, por ejemplo, de significantes, con el fin de desarrollar una pedagogia,
o para efectos de administracién, para fortalecer la pertenencia o laidentidad
nacional (puede ser el caso del papel moneda); pero, también puede suceder
que se quiera imponer una falacia referencial, como cuando se rinden honores
a los “simbolos patrios’ o cuando se considera desobligante pisar, ultrajar,
menospreciar, un objeto, algo que tenga un sentido politico.

Cuando se reconoce un barco de una nacién extranjera en aguas terri-
toriales, por una bandera, por unas sefiales, en fin, se parte de la expresién
al contenido, o sea la relacién tipo espécimen se da por ratio facilis; en cambio,
como en el afio 1945, cuando se quiso proponer la organizacién de las Na-
ciones Unidas, se tuvo que formular un contenido, que no pertenecfa a algo
que fuera antes conocido, y crear unos significantes, unas expresiones para
atender a esta nueva unidad cultural, en este caso se procedi6 por ratio diffi-
cillis. De todas maneras, aunque el Estado nacién se pueda definir por su

14 Umberto Eco. Op. cit., p. 118.
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territorialidad, por sus fronteras, la nacién como tal es una abstraccién, de
igual manera que lo son Las Naciones Unidas, que mds tener espacialidad
son una entidad de administracion, de relaciones internacionales, de arbi-
tramento, de promulgacién de derechos, etc.

S6lo de manera rdpida es necesario dejar explicito que para Saussure
el signo es arbitrario. El se referfa sobre todo a aquellos signos artificiales,
intencionales y humanos. En cambio, Peirce considera que pueden ser signos
tanto estos anteriores, como otros no intencionales y naturales. Los que agre-
ga Peirce se podrian denominar como motivados. De otra parte, Benveniste,
en contra de Saussure, afirma que la relacion entre significante y significado
debe ser necesaria, precisamente para que tenga sentido, para que el signo
pueda cumplir su funcién de representar algo en su ausencia. Para este trabajo
s6lo es pertinente resaltar la correlacién entre arbitrariedad y abstraccion.
Debe quedar claro que las unidades culturales o entidades semiéticas son
abstractas, aunque se pueda focar a los interpretantes. No obstante, se puede
decir que la necesariedad, enla Modernidad, depende ya no de la referencia
a los objetos empiricos (como se podria argumentar en el positivismo) sino
de la alta fragmentacion tanto en los sistemas de significantes, como en los
sistemas de significados, que favorece la univocidad. La arbitrariedad tiene
que ver con la posibilidad de conocer a partir de lenguajes formales, de
dedicarse a sistemas auto referidos, que pueden extrapolarse para ser con-
frontados con la realidad. La abstraccién es esencial en la concepcion de
la ciencia y de la politica modernas, sobre todo, en el tltimo caso, vista
como filosoffa politica.

Queda por explicar que asi como lalengua es social y el habla, el ejercicio
de la lengua, es individual; la codificacién de los signos, como se dijo, la
correlacién de dos o més s-cédigos en un cédigo, es social; también el inter-
pretante es social, en cambio la interpretacién debe ser individual. O mejor,
para que una persona sea sujeto de significaciéon y de comunicacion, para
que pueda cumplir su papel de interlocutor, debe ser necesariamente un
intérprete auténomo.

Esto que en principio es pura teorfa de lingtifstica y de semiética, tiene
profundas repercusiones politicas. Porque esto tiene que ver con la gran
tension que se experimenta entre las prerrogativas del individuo, la demanda
de sus derechos y el ejercicio de sus deberes, y la vinculacién con una so-
ciedad nacional. Asi, en la democracia moderna, se trata de crear un estado
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de sujetos iguales ante la ley, o sea en el que cada uno vale lo mismo que
otro, en forma individual; y al mismo tiempo todos, de manera colectiva,
deben estar sometidos a un orden juridico. Resulta que este orden, el cuerpo
delasleyes, es histérico y es producto de unas tradiciones, asi sea construido
por consenso o no, le pertenece a una sociedad, a un colectivo. El gran dilema
politico, y en definitiva el ejercicio del poder’, se encuentran situados entre
la estabilidad que le imprime ala ley el hecho de ser el c6digo por excelencia,
valga decir, por encerrar la presién de lo social; y la garantia de la interpre-
tacion, el uso de la libertad que estd relacionada con la voluntad del indi-
viduo, y que puede generar inestabilidad, incertidumbre. Se puede decir
que en esta correlacion de poderes nace también el principio de indetermi-
nacién de la politica.

LA TEORIA DE LOS MODOS DE PRODUCCION DE SIGNOS

Para el propésito de este estudio es importante tener en cuenta que,
para Eco, una semiética tiene que comprender dos lineas de razonamiento:
tanto la de la teoria de los c6digos, como la de la teorfa de la produccién
de los signos. Que la primera tiene mds una perspectiva de sistema cerrado
y la segunda, de un sistema abierto. Se insiste en que los dos aspectos se
implican. Para el estudio propuesto, se podria lanzar la hipétesis de que
la estabilidad en la politica estd mds cercana a la posibilidad de conformar
el poder como un sistema cerrado; pero a su vez, la vida, la pluralidad,
la critica, el crecimiento de la sociedad, los flujos de las culturas, la comu-

15 «Las diferentes sociedades difieren de muchas maneras con respecto al poder. Difieren

ante todo, en el grado de poder poseido por los individuos o por las organizaciones. Es
evidente, por ejemplo, que debido a su creciente organizacién, el Estado tiene mds poder
hoy en dia que en tiempos anteriores. Difieren también en cuanto a la clase de organizacion
que tiene mds influencia: un despotismo militar, una teocracia, una plutocracia, son tipos
de poder muy diferentes. Difieren, en tercer lugar, con respecto a los medios de adquirir
el poder: la monarquia hereditaria produce una clase de hombres eminentes; las cua-
lidades para ser un alto eclesidstico producen otra clase; la democracia produce una tercera
clase y la guerra una cuarta». Asi pensaba Russell en 1939, habria que preguntarle por los
Estados neoliberales del presente y por las clases de hombres que producen el comercio,
la mediatizacién, la privatizacién, la globalizacién, etc. Habria que preguntarle también si
los hombres de una democracia actual, de todas las democracias, son todos de la misma
clase. Bertrand Russell. Op. cit., p. 11. También el mismo autor agrega: «Los diferentes tipos
de organizaci6n llevan a la cumbre a tipos diferentes de individuos y asi lo hacen los
diferentes estados de la sociedad». Ibidem, p. 33.
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nicacion, tienen que verse también representados y comprendidos como
sistemas abiertos. Pero cualquier estudio de la relacién entre la politica
y la semiética debera abarcar estos dos aspectos a la vez, con toda su com-
plejidad, y tal vez asi dard cuenta de las fuerzas opuestas, de las dificultades
y de las posibilidades que se generan en este choque, en esta fluctuacién,
en esta indeterminacién.

Una de las posibles vias para seguir en este sentido es la de apropiarse
de la tipologfa de los modos de produccion de signos, de Eco, que considera
como criterios de andlisis: el trabajo fisico necesario para formar la expresién
(el significante); la relacién tipo-espécimen (ratio facilis o difficillis), el con-
tinuum por formar, que puede ser Homomatérico o Heteromatérico; y el modo
y la complejidad de la articulacién'®. Entre los modos de produccién de
signos estan: el reconocimiento, la ostension, la reproduccion y la invencién.

“

16 Confrontar con Umberto Eco. Op. cit., p. 319.
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Se puede afirmar que en lo que podrfa denominarse como cultura po-
litica, 1o mds excepcional es la invencién". Esta es propia de los creadores,
de los que producen grandes transformaciones de toda indole, y en todos
los extremos. Se quisiera resaltar la obra de los innovadores de gran altura
moral, como un Gandhi, con su propuesta de no violencia; pero también
son pioneros en la invencién algunos de los politicos mds brutales. De pronto
se podria hacer un seguimiento para ver en qué reinciden y en qué se copian
y reproducen aquellos que han abusado del poder, pero esto tendria mds
sentido politico, que semiético.

También se podria aventurar una identificacién de los gobiernos y las
formas de poder mds conservadoras, o més interesadas en prolongar la per-
manencia, con los modos de produccién de la ostension'® y el reconocimiento.
Pero esto requerirfa un andlisis mas profundo y una investigacién que
corroborara tal hipétesis, y seria obligante una delimitacién espacio-tem-
poral. También el modo de produccién del reconocimiento' es conducente
para adelantar estudios histéricos o de arqueologia, para establecer compa-
raciones entre sistemas o tendencias, formas de gobierno, etc., a partir
de rastros, de significantes y de correlacién con posibles significados®.

17 «Definimos como INVENCION un modo de produccién en el que el productor de la

funcién semiética escoge un nuevo continuum material todavia no segmentado para los
fines que se propone, y sugiere una nueva manera de darle forma para transformar
dentro de él los elementos pertinentes de un tipo de contenido. La invencién representa
el caso mds ejemplar de ratio difficillis realizada en una expresion heteromatérica. Puesto
que no existen precedentes sobre el modo de poner en correlacién expresién y contenido,
hay que INSITUIR de algtin modo la correlacién y volverla aceptable». Ibidem, p. 347.

«La OSTENSION se produce cuando un objeto o fenémeno determinado, producido por
la naturaleza o por la accién humana (intencionalmente o no) y existente como un hecho
en un mundo de hechos, resulta seleccionado por alguien y mostrado como la expresion
de la clase de objetos de que es miembro». Ibidem, p. 329.

Que tiene que ver con huellas, sintomas e indicios. De pronto tendria algo parecido, en
parte, a esa nebulosa que se denomina inteligencia. Pero una cosa es analizarla en forma
semidtica y otra entenderla o justificarla dentro de la politica.

20 Por ejemplo, en dos sentidos diferentes, se puede reconocer por sus significantes, la

intencién de algtin politico que retoma significantes similares y se los apropia, tomados
de alguien importante del pasado, para tratar de emularlo. Asf, algtin déspota africano
quiso copiar la pompa de la coronacién de Napoleén. También, con sentido de anticipacién
se puede advertir, desde el presente, en el andlisis de contenidos, en discursos o en
consignas, en su forma de proceder, cémo alguien puede llegar a semejarse o a convertirse,
o tiene una tendencia marcada para tomar determinado rumbo. Por ejemplo, si un go-
bernante desprecia y atenta contra las libertades individuales, se le puede tildar de fascista.
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También es dable una observacién progresiva, un seguimiento de la evo-
lucién de la produccién de signos en un periodo prolongado de gobierno,
en la trayectoria de ciertas instituciones, de la formulacién de leyes, etc.
De todas maneras los modos de produccién permiten un acercamiento ted-
rico y sistemdtico, a distancia, de la politica. Queda como una metodologia
propuesta, por ejemplo, levantar el inventario de los signos y de los s-cédigos,
dependiendo de los casos y de los propésitos, de un partido, de un gobierno,
de diferentes sociedades, como sugiere Russell, etc., para sustentar un and-
lisis o para poder soportar un enjuiciamiento, y de esta manera aproximarse
a una pragmadtica del poder, pasar de los sistemas de significacién a los
sistemas de comunicacién. Por el momento quedan abiertos los caminos
y lo que més interesa es fundamentar la relaciéon entre semiética y politica;
tal vez, como se planted, anticiparse a las éticas y a las estéticas del poder.

La reproduccion es «un modo de produccion de signos que rige los artificios
expresivos mds conocidos, los que para algunos constituyen el 1inico ejemplo de
‘signos’ auténticos»*, sobre todo cuando se trata de unidades combinatorias,
como las expresiones lingtiisticas. Pero también tiene que ver con pseudo
unidades combinatorias, con estilizaciones y con vectores. Lo que interesa
aqui es, como se dijo, insistir en que cuando se quiere reproducir s-c6digos
sintdcticos y s-c6digos semanticos, es definitivo tener o no tener determina-
das competencias. Por ejemplo, cuando se trata de expresiones lingiiisticas
es mds econémico y tiene mejores condiciones para ser reproducido un al-
fabeto o un alefato como el hebreo, o un sistema como el ardbigo, que un
sistema de ideogramas como el chino. Pero también, hay una gran diferencia
entre los copistas o los pintores medievales que trabajan sobre canones rigi-
dos e imbuidos por un sentido mistico, frente a los aprendices del Renaci-
miento, que pudieron estudiar la perspectiva, y construir sus modelos con
patrones geométricos y formales.

Esto es pertinente para la politica tal vez de una manera indirecta, pero
de todas maneras la seleccién de unidades expresivas determina en gran
parte la aproximacion al conocimiento: los vectores, esquemas y lenguajes
formales, fueron propicios para responder a las exigencias del método cien-
tifico. Los modelos antiguos del mundo contenian sentidos miticos que no
se compaginaban con la mensurabilidad, con la precision, con la fragmen-
tacion, propias de un exposiciones empiristas y racionalistas. Para demostrar

21 Umberto Eco. Op. cit., p. 333.
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esto se podrfa comparar un modelo del universo como el de las esferas grie-
gas, con los mapas celestes que fueron levantados con la observacién sistema-
tica de hombres como Copérnico, Galileo o Képler. En muchas circunstancias,
es una decisién politica, con repercusiones sociales preferir u obstaculizar
cierto tipo de estudios, de investigaciones. Para el caso habria que analizar
en un periodo concreto, asuntos como, a quién se le da educacién, qué tipo
de instrucciones se imparte, quién desempefia qué tipos de trabajos, en fin,
quién tiene competencias para acceder a los lenguajes formales y de unidades
expresivas y de significado mas fragmentadas, porque, por lo menos en
Occidente y en la Modernidad el poder esta de parte de ellos. Puede verse
cémo repercutié en la desorientacion y en el aislamiento, en la dependencia
de Latinoamérica el hecho de que las politicas ilustradas, aparte de retra-
sadas, se hubieran malogrado; o de que no se hubiera tenido una instruccién
publica, laica, de mayor cubrimiento.

Puede suceder que en las sociedades y en los gobiernos muy estables
o con tendencia a la permanencia en sus tradiciones y normas, no necesa-
riamente modernos, se dé una gran fragmentacion en los significantes y
en los significados del poder, y la correlacién entre tipo y espécimen sea
de ratio facilis, o sea que el reconocimiento se da desde la expresién hacia
el contenido. Téngase en cuenta que pueden ser de ratio facilis y fragmenta-
dos tanto un sistema de parentesco, en una tribu, como el sistema de los
elementos de la tabla periédica de quimica; si es asi, en ambos casos a cada
expresion delimitada, le corresponderia un contenido. Aquino se va a definir
esto, lo que interesa es saber quién puede tener el poder, y quién tiene poder
sobre quién.

Otro caso, puede darse cuando se propone una nueva codificacién,
0 una instauracién del cédigo, entonces es preciso partir del contenido
hacia las expresiones, o sea proceder con una relacién de ratio difficillis.
En esto también tiene mayores prerrogativas para determinar la correla-
cién, quien detente el poder, eso es irrebatible. En el Siglo XX, se puede
constatar que el surgimiento de una conciencia ecoldgica, primero se con-
formé como contenido, como un cuerpo tedrico y se hizo necesario proveer
a sus partidarios y a los grupos de esta tendencia de nuevas expresiones,
que en algunos casos correspondieron con invencién de signos, sin embar-
go hasta el presente es dificil reconocerlos o afirmar que estén debidamente
fragmentados en sus sistemas sintdctico y semdntico. El hecho es éste: ;por
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qué tener o no tener una conciencia ecolégica es también un asunto del
poder? y ver qué intereses se afectan o se favorecen; para el caso, tener sen-
sibilidad por el ambiente en condiciones de periferia no tiene casi ninguna
repercusion importante.

CONDICIONES DE VERDAD Y CONDICIONES DE SIGNIFICACION

En el Tratado de semidtica general, se lee y aqui se ha expuesto, que la
semidtica no se interesa por las condiciones de verdad*, que no le atafie lo
empirico, que funciona como un sistema auto referido, autosuficiente. Como
también se ha aseverado que hay interconexién entre politica y semitica,
lo inmediatamente antes citado de Eco tendria consecuencias extremas, por-
que se podria incurrir en contradicciones y esto haria que este estudio sobre-
pasara sus limites y se convirtiera en cuestién de incumbencia de la ética.
(Qué sucede?, que si se aprueba algo de la semiética, resonaria necesa-
riamente en la politica, y si la semidtica estd lejos de la verdad, o de la rea-
lidad, habria que preguntar en consecuencia: ;serd la politica una disciplina
encerrada en sf misma, alejada de lo real, o atin, que construye su propia
meta-realidad, y en tiltimas que no se trata mds que de un sartal de mentiras
y apariencias?

En principio, parece ser un exabrupto extraer consecuencias politicas
directas de la semiética. Esta tiene que ver con condiciones de significacion,
y no se ocupa de las condiciones de verdad mds que como otro tipo de
condiciones de significacién. Lo determinante es lo que “permita’ el cédigo,
pero las correlaciones no son inmutables. Se pretende que haya una
correlacién de funtivos, correlacion no fija ni fisica, sino abstracta, temporal,
no otra cosa.

Pero, también se podria argtiir que no es extrafio que el discurso politi-
co se construya sobre falacias referenciales. De todas maneras, si tal cosa se
asume como una inculpacién, es mds un problema de indole politico o
ideolégico. En cambio, como algo que puede ser estudiado por la semidtica,
simplemente se trata como un caso de codificacién, o como un interpretante.

22 Ibidem, p. 100. Acota el autor: «... La semi6tica no es sélo la teorfa de cualquier cosa que

sirva para mentir, sino también de cualquier cosa que pueda usarse para hacer reir o para
inquietar». Ibidem, p. 107.
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Esto, asf expuesto, se puede pensar que en nada contribuirfa a profundizar
en el conocimiento de la relacién entre semidtica y politica, porque simple-
mente se tratarfa de dos entidades distintas y por lo tanto se entrarfa en
contradiccién con la conclusién antes enunciada, la de que es evidente la
relacién entre semidtica y politica.

Aqui se puede volver a retomar a Eco para conseguir claridad. Después
de definir las relaciones entre la semiética y la cultura, entre dos umbrales,
inferior y superior, el de los significados, el autor se refiere a los limites
epistemolégicos, como un tercer umbral. Pero alli precisamente expresa su
gran pregunta: «En resumen, se trata de decir si la semidtica constituye la teoria
abstracta de la competencia de un productor ideal de signos (competencia que puede
formularse de modo axiomdtico y profundamente formalizado) o si es el estudio
de fendmenos sociales sujetos a cambios y reestructuraciones»?. El es contundente
y opta por la segunda hipétesis. Esto tiene que producir desconcierto, porque
habria que aceptar, en este orden de ideas, que la semidtica no se basta
a s{ misma, que no se auto explica. Queda por resolver el dilema de si la
realidad es preexistente o si es estructurada por el lenguaje y por los signos,
pero apenas se alcanza a mencionar y se admite como un problema
epistemoldgico y filoséfico que sobreabunda las pretensiones de este ensayo.

Pero, lo que si se tiene como atinente es la resonancia politica: jen qué
sentido la semidtica es responsable, o puede dar cuenta de la falsedad o
de la autenticidad; de las posibilidades de enajenacién, o también de repre-
sentacién y de convocatoria que puede tener la politica? Si tal vez es impropio
hablar de condiciones de verdad, tanto en semidtica como en politica, ; qué
sentido tienen las condiciones de significacion en el ejercicio de la politica?
Este tipo de preguntas, aparentemente circunscritas a la semidtica pueden
dar luces para la reflexion, el andlisis, la critica, la teorfa y la practica politicas.
Por ejemplo, ;se puede relacionar la hegemonia con la supresion de las
diferencias en los interpretantes? ;Por qué una interpretaciéon univoca, fija,
préxima a la vision ingenua del signo conviene para un ejercicio omnimodo
del poder? ;Por qué se podria afirmar que las visiones ingenuas del signo
estdn vinculadas tanto con ideologias conservadoras, como con las autori-
tarias? ;habria la posibilidad de hacer una relacién entre la bisqueda y
garantia de diferentes interpretantes, y la consolidaciéon de la democracia

2 Ibidem, p. 53.
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participativa? Asf se puede proponer una via novedosa de exploracién de
la politica y de aplicacién, o tal vez mejor, de confrontacién de una teorfa
de la produccién de signos, con la pragmadtica y con la vida social. Lo que
si debe quedar manifiesto es la inoperancia y lo inoportuno de entablar
relaciones mecanicas, o gratuitas para aseverar, por ejemplo, que a la politica
s6lo le corresponde un sartal de mentiras o de apariencias, el asunto no
es tan simple.

En consecuencia, es en este punto en el que una teoria de los cédigos
se agota y es necesario abrirse paso hacia la teoria de la produccion de signos.
Esto ocasiona resistencias y dificultades, porque la misma semiética se sale
de su cauce y reclama una pragmatica, una necesidad de integrarse con
lo social, con lo histdrico.

Ecolo decide de una vez por todas: «Entonces, estd claro que la inves-
tigacion semidtica estard regida por un PRINCIPIO DE INDETERMI-
NACION: puesto que significar y comunicar son funciones sociales que
determinan la organizacién y la evolucién cultural “hablar’ de los “actos
de habla’, significar la significacién o comunicar sobre la comunicacién
tienen por fuerza que influir en el universo del hablar, del significar, del
comunicar (...) Asi que, (...) es mucho mejor (...) no ocultar las motiva-
ciones de la propia exposicién: si la semiética es una teoria, ha de quedar
claro que, en nuestra perspectiva —la de Umberto Eco—, se presenta como
una teoria que debe permitir una interpretacién critica continua de los
fenémenos de semeiosis»*.

ALGUNAS CONCLUSIONES

La critica y la duda son los puntales de la Modernidad. El orden del
mundo comienza a resquebrajarse cuando aparecen en escena mentes sobre-
salientes que se atreven a proponer nuevas interpretaciones y btsquedas
frente a los fendmenos naturales, obviamente desacralizados, y a desconfiar
de un estado de cosas inamovible y a desafiar el dogma y los poderes ins-
tituidos como eternos. Pero habria que indagar cémo sucede este cambio
radical en una sociedad estancada por siglos: junto con la invencién de la
imprenta, con los mecanismos de precision y otras novedades importantes,

2 Ibidem, p. 54.
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era imprescindible que se diera el reconocimiento del individuo, que se
valorara la autonomia del sujeto para conocer y para gobernarse. Muy segu-
ramente la lectura personal es un factor que muy lentamente se convierte
en el detonante de este Renacimiento; sin embargo, esta circunstancia serd
mds visible, con posterioridad, a partir de la Reforma Protestante.

Umberto Eco hace énfasis en que se trata de hacer una interpretacion
critica constante, en lo que se refiere a la produccién de los signos. En politica
y principalmente a partir de la Modernidad, en Occidente, hay que resaltar
que la critica si propicia la conformacién de un nuevo método de conoci-
miento y de unas condiciones para la ciudadania y la cimentacién de la
esfera de lo publico. De todas maneras la asunciéon de una postura y de
una actitud criticas es la afirmacién mads clara de la libertad; no obstante,
se debe sefalar que de manera contradictoria, en un Estado que se supone
debe ser de igualdad ante la ley, de reconocimiento de derechos y de deberes,
esta libertad llegard a convertirse, en muchas situaciones histéricas concretas,
en un privilegio de una minoria sobre la mayoria, o en condiciones favorables
y determinantemente ventajosas para que unas naciones utilicen a las otras.
El Estado de derecho tiene que ser estable, delimitado en sus fronteras, so-
berano, es algo indiscutible. No obstante, ;cémo podria ser posible compa-
ginar la institucionalidad y la critica constante? La critica es una condicién
de inseguridad y en algunas situaciones extremas va a significar un riesgo,
una desautorizacién para el poder legitima o ilegitimamente constituido.
El absolutismo moderno en sus expresiones extremas procura abolir el disen-
s0, la contradiccién y abusa de los signos para perpetuarse y para conseguir
su reconocimiento.

Deigual manera, la critica es la garantfa del conocimiento que pretende
objetividad. Frente a la verdad absoluta la incertidumbre siempre acecha
y exige realmente una continua comprobacion, estar disponibles a una con-
frontacién permanente de lo que es asumido como certeza. Pero el saber
da poder y también este poder, de manera incoherente, se puede transformar
en el obstaculo para la duda, para la reformulacién y el replanteamiento
del conocimiento que se pretende completo, apodictico y definitivo.

Se puede lanzar una hipétesis que articule lo antes dicho y que se anti-
cipe como conclusién: si en la Modernidad la critica provoca transforma-
ciones en la politica y en el conocimiento, también puede ser conculcada
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por un ejercicio despético del poder o por el absolutismo que se afinca en
laracionalidad, entendida como otra forma de pensar impositiva y excluyen-
te, autosuficiente y completa. Frente a esto, la semi6tica no puede renunciar
a la interpretacioén critica continua, no sélo como una posibilidad politica
0 una exigencia epistemolégica, sino, segtin Eco, porque de lo contrario se
encierra en un discurso idealista, en una disertaciéon de metaestructuras que
la aniquila asf misma. De pronto no es tan aventurado decir que la semioética,
por si misma, como sistema auto referido, se constituye en una garantia,
en una salida de la politica y del conocimiento.

Esa oscilacion, y hasta la ambigiiedad, la incertidumbre, que existen en-
tre los sistemas cerrados y abiertos, entre los s-codigos y el c6digo; el prin-
cipio de indeterminacién que supera la visién ingenua del signo y que da
paso a la funcién semiética, aparentemente dentro de una teoria general
de la semiética, pueden ser comprensibles y nada inquietantes, por lo me-
nos desde la perspectiva del poder. A un mismo tiempo con una actitud
de critica frente a la deshumanizacién y de afirmacién de los principios
que propugna la Modernidad, como la autonomia del sujeto y el recono-
cimiento del individuo, ;jquién se atreve a proferir palabra? y ;qué puede
suceder, qué fuerza perturbadora tiene la relacién entre semiética y politica,
centrada en la indeterminacién?, ; manifestarse al respecto serd una deci-
sién social, o puede partir de la maduracién de criterios individuales?,
(serd posible y como se podré hablar en el ejercicio del poder, de indeter-
minacién, de incertidumbre, de sistemas cerrados y abiertos, de semeiosis
ilimitada? Para comenzar, sélo bastarfa con enunciar el siguiente interro-
gante: ;qué se puede entender, qué significa, qué repercusiones traeria y
qué nuevas puertas abriria la indeterminacién, como posibilidad de crecer
las oportunidades de participacién, de tener, de ser intérpretes e interpre-
tantes del poder? O, también, desde la semiética, ;qué poder se consigue
con la interpretaciéon de los signos, dentro de la politica?
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