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Resumen

Comprobaremos si la asignacién, también a priori, del vicio al prisionero encadenado y de
la virtud vulgar al desencadenado, se puede demostrar a partir de la hipétesis segtin la cual la operacion
de pistis es directa y ascendente, mientras que la eikasia es indirecta y descendente. Esto se llevara
a cabo a partir del supuesto de que la relacién entre copia y original en los segmentos superiores
es el paradigma que copian los segmentos inferiores de la Linea. Pero antes distinguiremos entre
la eikasia como facultad y como estado. Para lo cual proponemos el concepto de “burbuja
ideoldgica”, instrumento hermenéutico poderoso que permite responder sobre el caracter critico
de la equivocacion y determinar el emisor del juicio de existencia de la ilusion como realidad Gltima.
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ii/ste trabajo tiene como punto de partida tres resultados interpre-
tativos. Primero, la simetria de la Linea permite inferir que la imaginacion
{eikasia) posee un objeto propio, sensibles inferiores, ilusiones Opticas: sombras
y reflejos de los cuerpos, asi como una facultad propia, pensar en imagenes 0
ilusiones, la cual posee un nivel epistemolégico también propio, doxa inferior’.
Segundo, es posible proyectar la simetria de la Linea en la Caverna de manera
coherente® Tercero, que es posible comprobar la asignacion de piS'[iS al
prisionero desencadenado yeikasiaa los prisioneros encadenados, mediante un
analisis a posteriori y simbolico, que revela la fenomenologia del conocimiento
implicita en la alegoria’.

Ahora comprobaremos los mismos resultados a partir de una nueva
estrategia. Una estrategia mas especulativa. Si los segmentos inferiores copian
a los superiores, IapiStiS debe ser directa y ascendente como la NOESIS, yla eikasia
indirecta y descendente como la dianoia. Si la dianoia metodolégicamente va de
la hipdtesis a la conclusion, nunca al ser, asi debemos inferir que la eikasiava de
un reflejo a un reflejo mas degradado, pero nunca al objeto fisico. Para esto
compararemos nuestros resultados con los pasajes de Rep(Jinca donde se haga
uso de la imaginacion.

1 Paraundesarrollo completo, véase mi articulo “ Platon: laimaginacion en laescala del saber”,
Apuntes Filoséficos 17 (2000), pp. 33-60 . b'ndicho articulo comprobamos el “principio de
proporcionalidad” de lal.inea: a cada segmento de la | -inea le corresponde un objeto propio
asi como una facultad. Y dicha relacion es el paradigma del cual participan, por imitacion,
los segmentos inferiores, Kn otras palabras, aunque los segmentos inferiores, sensibles y
opinables, sirven para descubrir que en los superiores existe una relacién copia-original, los
superiores son el fundamento de dicha relacion.

2 Para un desarrollo completo, véase mi articulo “Platén: la imaginacién entre la Linea y la
Caverna”, Apuntesfiloséficos 18, pp. 9-35.

' Para un desarrollo completo, véase mi articulo “Platén: la imaginacién cavernaria” (en
prensa). Nuestra conclusién es que el prisionero encadenado simboliza al hombre comun
en su estado de ineducacién moral, el cual incluye el inmoralismo de la educacién poética
tradicional y sofistica y que expresa en juicios doxéfilos. Su objeto son las ilusiones tanto
fisicas como morales, pero principalmente estas Gltimas. Y su conocimiento es un
encadenamiento a la sensacién, tanto como criterio de valor como de realidad. Respecto
al prisionero liberado, el sujeto representa a dos personajes: a los discipulos de Sécrates, y
al educado en el sistema platénico de mdusica y gimnasia. Su objeto son las virtudes
particulares. Y si se trata de llevar su conocimiento méas adelante, siente un impulso de-
regresar al hedonismo de la multitud.
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Viatori; la caverna imaginaria

Pero, preliminarmente, debemos demostrar que la eikasia es un estado
y una operacion. Y que ladistincion entre estado y operacion descansa, a su vez,
en la distincion de dos 6rdenes de relaciones. La primera consiste en la relacion
fendbmeno-substancia que nunca se plantean los prisioneros, pues ellos creen
que solo existen las apariencias. Y una segunda relacién apariencia-apariencia,
pues los prisioneros conjeturan relaciones entre las apariencias.

Ademas, hay que determinar si hay una funcion judicativa en ambos
modos de operar la eikasia. Es evidente que al conjeturar juzga. Pero no esté tan
claro si también lo hace cuando deja la realidad fisica como un supuesto no
criticamente clarificado.

El orden de nuestra investigacion serd el siguiente: en la primera seccion
estudiaremos la distincidn entre facultad y estado, y en la segunda comproba-
remos si la €ikasia es indirecta y descendente.

En este articulo utilizaremos un método analitico, pero nos permitire-
mos algunas especulaciones en el orden sistematico. En trabajos anteriores
utilizamos una metodologia “apriori”, la cual consistié en obtener del esquema
de la Linea una descripcion de eikasia y luego proyectarla en la Caverna. Y
comprobamos que era posible lograr una lectura coherente. Ahora nos toca
confirmar si, ademas, puede confirmarse con este examen analitico y especu-
lativo que hay una coherencia entre lo obtenido y la obra en su amplitud.

Un resultado muy importante de este trabajo es el desarrollo del
concepto de “burbuja ideoldgica” para comprender mejor a la eikasia como
estado mental. Dicho concepto permite articular mejor el lugar de la eikasia
dentro de la conciencia. Y también permite leer alaalegoria de laCaverna desde
una perspectiva antropolégica, donde el hombre estd enfrentado a su educa-
cidn, a su enajenacion politicady mistica. Los muy explicitos aspectos ontolo-
gicos y epistemoldgicos deben verse desde esta perspectiva.

La distincién entre facultad y estado

Nuestro propésito serd comprobar si la asignacion, apriori, del vicio al
prisionero encadenado y de la virtud vulgar al desencadenado, se puede
demostrar a partir de la base hermenéutica segun la cual la operacion depiS'[iS
es directa y ascendente, mientras que la eikasia es indirecta y descendente. Esto

4 Ver Julia Annas, An Introduction to Plato’s Republic, Oxford, Clarendon, 1981, p. 258.
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supone que la relacién entre copia y original en los segmentos superiores es €l
paradigma que copian los inferiores de la Linea. Daremos nuevas argumen-
taciones a la interpretacion tradicional del conocimiento de los prisioneros
como eikasia.

En esta seccidn se deben resolver dos cuesdones: ;son analogos los
segmentos inferiores respectos a los superiores? Pero para responder a esto se
debe responder preliminarmente a la pregunta: ;Es la eikasia un estado o una
facultad? En otras palabras, hay que determinar si los aspectos analogos adianoia
se vinculan a la €ikasia como facultad o como estado.

Esta parte estd dedicada a comprobar, a partir de los resultados
obtenidos en las dos secciones anteriores, si dichos resultados coinciden con las
caracterisdcas anélogas depiS”SyeikaSia con (ianoia y noesis.

Si el prisionero desencadenado posee piS|iS, entonces su conocimiento
sera directo y ascendente. Su virtud sera vulgar, ya sea que la obtenga por
ensefianza socratica o por educacion secundaria platénica. Que es un conoci-
miento directo y ascendente lo prueba el que ve los titeres sin la mediacién de
sus sombras proyectadas.

Y si el prisionero encadenado posee eikasia, entonces su conocimiento
sera indirecto y descendente. Su calidad moral sera la viciosa. La operacién de
su conocimiento lo prueba la filosofia del arte y la descripcion del hombre
democratico y del hombre tiranico.

Hay que suponer la eficacia de eikasia en su dominio al igual que el de las
matematicas en el suyo.

El tema de la €ikasia merece un mayor desarrollo que el de piS|iS. Esto se
debe al lugar protagénico que ocupa en la alegoria, y la mayor cantidad de
resonancias que posee dentro de Repl]blica.

1 La eikasia como estado: “burbuja ideoldgica”

En un trabajo anterior, se demostro que la eikasia en la Linea tiene por
objeto imagenes objetivas y subjetivas, y que ambas pueden ser tanto fisicas
como moralesl Nos queda por demostrar que en la eikasia debe distinguirse
entre estado y operacion. Dicha operacion referida a la verdad es conjetura,

1 “Platén: la imaginacién entre la linea y la caverna”, pp. 41-2.
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referida alabondad es dominio retorico, y referida a la belleza es arte mimético.
Y que dicha distincién descansa en dos érdenes de relaciones. La primera
consiste en la relacion que el fendmeno presenta respecto a la substancia, y la
segunda consiste en la relacién que el fendmeno presenta respecto a otros
fenémenos, es decir, la inferencia que va de una apariencia conocida a otra
todavia no conocida.

En el primer orden de relaciones, la eikasia &S un estado, no una facultad.
Esto Hart6lo describe muy bien cuando califica a eikasia de anticognoscitiva. En
otras palabras, la imaginacién es esencialmente mimética y fantéstica. Copia la
apariencia de cosas y eventos. Al hacerlo, la imaginacién no esta Ubre de
exigencias cognoscitivas; copia en relacion con una intencion que no esta
dirigida a la realizacion del gobierno racional del alma. Es el intento de la
imaginacion de persuadir y estimular las pasiones a través de la semejanza de la
verdad. La imaginacion, por tanto, no es, estrictamente hablando, una facultad
genuina de la mente sino un estado en el cual la mente se encuentra bajo la
influencia de las apariencias. Precisamente a través de su funcion, sea productiva
0 pasiva, se obstruye el juicio racional.

En este sentido, eikasia es un estado para el cual hemos acufiado el
término “burbuja ideoldgica”, el cual puede definirse como el predominio
absoluto de una facultad del alma sin reconocer que existen facultades
superiores. La burbuja ideoldgica imaginativa tiene lugar cuando existe un
hegemonia de la “ilusion pasional” en la conciencia del sujeto.

Si nos atenemos a la escala del saber de la Linea, la conciencia del sujeto
podria tomar la forma de burbuja ideoldgica imaginativa, burbuja ideolédgica
creyente, burbuja ideoldgica cientifica y burbuja ideoldgica metafisica. Es una
escala ascendente de lamente en donde cada nivel supera al anterior, hasta llegar
al tope de la escala. Por tanto, laimaginativa es lainferior. La forma maés radical
de “falsa conciencia” o enajenacidn, donde el intelecto se encadena a si mismo

6 Kart (cf. “The imagination in Plato”, Int. Phil Quart. 5, 1965) distingue dos sentidos de la
eikasia respecto al prisionero encadenado, pero no toma partido por ninguno de ellos. L1
primero es acognoscitivo y estaria representado por Platén. Fue discutido y objetado por
nosotros en un trabajo anterior, donde tomamos como posicién que la eikasia no se reducia
a mera percepcidn representativa sin funcién judicativa. Pl segundo sentido es el que
mencionamos aqui, es decir, el anticognoscitivo. 1llart no logra descubrir el sentido de la
eikasia como facultad.
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a la sensacién, ya sea lo sensorialmente gratificante y lo sensorialmente
percibido, que se convertiran, respectivamente, en criterio de valor y criterio
de realidad.

Este encadenamiento del intelecto a la sensacién es la que Platon
denomina vicio. Para Platén la condicion psicologica del vicio, hace que se
pierda el gobierno racional del alma en beneficio de la parte irracional. Y lacaida
en el vicio es gradual y escalonada. Y sus Ultimos escalones inferiores son la
intemperancia democréatica y la intemperancia tiranica. La eikasia no es una
categoria homogénea. En ella se pueden ubicar tanto al virtuoso vulgar, como
Céfalo7 asi como al Tirano, el peor de los hombres8

Ya, en otro lugar9 dijimos que no debian identificarse las sombras con
los juicios equivocados; hicimos referencia a que laequivocacion debia ubicarse
en otro lugar. La equivocacion no son las sombras, sino la eikasia considerada
como burbuja ideolégica. Dicha equivocacidn consiste, desde el punto de vista
metafisico, en creer que las imagenes son la Unica realidad, y, desde el punto de
vista moral, en creer que la Unica parte del hombre que hay que satisfacer es su
parte apetitiva.

Por eso cuando Platdn habla de equivocacion es respecto a la relacion
entre la copia y el original. No a la relacion entre copias, es decir, entre
apariencias. Sison eficaces o no los pronésticos de los prisioneros encadenados,
es decir, verdaderos o falsos, no es cosa que le preocupe a Platéon. No es ese
el tipo de juicio que esta evaluando. Lo que evalUa es el juicio fundamental de
la conciencia, no el de la operacion de la facultad. Una distincion entre copia
perceptible y original perceptible solo es posible en una configuracion de la
conciencia que implique una facultad superior, en este caso, que impligue la
facultad de pIstis.

2. La eikasia como facultad.

La eikasia toma la forma de ese estado, pero no significa que se reduzca
aella. Basicamente la eikasia es una facultad, cuya funcion puede definirse como
la de pensar en imagenes. Y en tanto tal, tiene tres operaciones. La operacién

7 Véase mi “La virtud vulgar de Céfalo”, Apuntesfiloséficos 14 (1999), pp. 39-63.
8 Véase mi “El vicioso deseo del tirano platénico”, Apuntesfilosficos 15 (1999), pp. 9-22.
9 Véase mi “Platén: la imaginacioén cavernaria” (manuscrito), p. 7.
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respecto a la verdad es conjetura, respecto a la belleza es imitacion, y respecto
a la bondad es dominacion.

2.a. La operacion cognoscitiva: Conjetura.

En lasegunda relacion es donde tendria lugar la operacion. La operacion
con respecto a la verdad es conjetura. Segin Robinson, del término griego
eikasia se deriva especificamente “conjetura sobre los originales de imagenes”.
Esto lo rechaza Hamlyn y propone que sea s6lo como “conjetura”. Acusa a
Robinson de ignorar que la Gnica referencia de conjetura en el pasaje de la
caverna es conjetura de un tipo muy diferente. Este es el de 516 ¢ - d, en el cual
se nos dice que los prisioneros en la caverna se complacen en un tipo de juego
de adivinar. No sabiendo nada del origen de la sombras ellos pueden predecir
qué sombras tienen mas probabilidad en la pared de la caverna s6lo sobre la
base de su experiencia pasada. Platon propone la consideracion de un juego en
el cual el hombre proclamado como el mejor capacitado para ver mejor qué
sombras aparecen, y recordando cudl es el orden de las sombras en el pasado,
es capaz de predecir qué va a aparecer en el futuro. Platon continda diciendo
que el hombre que ha recibido iluminacién y que ha salido de la cavernay visto
el sol, inicialmente ser& muy malo en este juego. En consecuencia, sera
despreciado y aun asesinado por los prisioneros, quienes aseguraran que el
haber abandonado la caverna ha destruido sus o0jos. No estamos de acuerdo
con Hamlyn en que es ineficiente esta conjetura. Su ineficiencia se reduce al
admbito de lo moral, pero a nivel inmoral puede lograr sus objetivos. EI mejor
ejemplo de esto es el tirano platonico. En este sentido la eikasia es Ia facultad
de conjeturar.

2.b. La operacion moral: dominacién.

La operacién de eikasia con respecto al bien es la dominacion. La
dominacion puede tomar la forma de pasividad, es decir, ser dominados por
los oradores. Encontramos la referencia a la retdrica cuando Socrates identifica
a las sombras de la caverna con los temas discutidos en las cortes (517 d - e).
Ya que los aspectos legales en Atenas eran famosos por su retoricald es seguro
caracterizar al lenguaje utilizado, emocionalmente manipuladorysin pretensio-

10 Véase Feriro 272 d - e.
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nes informativas o cognoscitivas, como el del tipo que cominmente captura la
imaginacion del pablico. La mayoria de las personas toma como alegatos sobre
los cosas mas importantes de la vida a la expresiva oratoria politica y a la
colorida poesia que, llamando la atencion mas sobre el relumbron de la forma
que sobre la s6lida materia de su contenido, deja a la audiencia méas ignorante
gue nunca. Los prisioneros, que no hacen sino “discutir” y “contender” ' 1sobre
sombras, representan a todos esos ciudadanos que creen lo que les dicen los
politicos y los retéricos.

Si hay dominados hay también dominadores. En otros lugares, con esa
definicidn critica de imaginacion, Platon pasa a enfrentarse con sus enemigos
historicos: los sofistas. Una distincion capital como lo es para Platén la
establecida entre sofistica y dialéctica, esta recorrida por el nervio motor de la
funcién imaginatival2 La sofistica como arte de hablar con “verosimilitud” de
todas las cosas, implica el cultivo de la imaginacion® En otros términos, el
sofista busca persuadir con la apariencia de laverdad, por lo que supone cierta
forma de engafio, de duplicidad engafiosa. Asi, en este sentido, el sofista es un
vendedor de ilusiones.

La dominacion activa no se reduce a la oratoria, sino que prepara el
camino a ladominacién politica. El desarrollo de la tirania, descrito por Platén
enel libro VIIP4 esuna clara muestra de cémo esto sucede. En una democracia
deben distinguirse tres partes. Una consiste en la de los holgazanes, que son
mucho mas poderosos que en la oligarquia, y, en efecto, manejan a la mayoria
de pobres de la ciudad. La otra consiste en los mas ricos, a quienes los
holgazanes esperan pedir. Y la tercera consiste en el pueblo, que constituye el
elemento mas poderoso donde quiera que se encuentre en asamblea. La pugna
comienza cuando los lideres del pueblo intentan ganar riqueza para si mismos
y el pueblo, y acusan a los ricos de conspirar contra el pueblo. En respuesta, los
ricos actan como oligarcas, y terminan en lucha. El pueblo elevaa un hombre
como su campeon, y al superar esta situacién, surge la tirania. Tal hombre
domina al pueblo, y comete toda clase de crimenes para obtener el poder, al

n 517 d-e.

12 Fedro 259e-274a.

1 Sofista 233“-236d. HLsofista es s6lo un imitador del sabio, pero no es sabio de ninguna manera,
ibid. 233 a-c.

14 Kspecialmente en 564b-556d.
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mismo tiempo esclaviza al pueblo con promesa de ganancias. Para protegerse
contra la oposicién de los oligarcas, exige una escolta, que el pueblo garantiza,
y se convierte en tirano.

2.c. La operacion estética: el arte imitativo.

La faceta engafiosa del sofista lo aproxima al poeta, que es también un
forjador de ilusiones en cuanto al arte: laimitacién (mimesis) es una manera de
fabricar simulacros®. De ahi que el artista sea asociado con el mago, el brujo,
el simulador.

Cuando Sdcrates no estd hablando técnicamente utiliza la palabra
“imagen” (€Ikon) en la Repl]blicaputa referir a sus propias metéaforas y relatos
La palabra parece capaz de describir cualquier uso no uteral del lenguaje, sin
connotacion negativa. Pero “imagen” también cubre usos no literales del
lenguaje alos que si se les adscribe inferioridad. En el Libro 111, Sécrates llama
“imagenes” a las creaciones del poeta imitativol/, y aunque no utiliza la palabra
en lacondenaalapoesia, lacondena podria dejar facilmente ala poesia imitativa
tomar su lugar a lo largo de los libros V1 y VII.

En el libro X, cuando Platon quiere definir el concepto de imitacion
artistica (595c-597e) y describir al poeta como un productor de apariencias
(595c-597a), distingue entre el modelo metafisico, la imitacion artesanal, la
imitacion artistica. Necesitamos determinar qué es la imitacion. Para eso, dice
Socrates, hay que recurrir ala Teoria de las Ideas (“al método acostumbrado™).
Tenemos una ldea (forma esencial) cuando existe una pluralidad de cosas con
el mismo nombre, por ejemplo, la Idea de cama (595c-596b). Ademas, estan
las camas donde nos acostamos, las cuales estdn hechas por los artesanos
contemplando alas ideas, lo cual implica que el artesano no hace ala Idea (596b-
c). Y estan las apariencias de camas que estan hechas o por espejos o por
pintoreslg596c-e). La consecuencia para una ontologia del arte es que las
apariencias artisticas son copias de copias (597a-597e). Pues la imitacion del

15 Véase Rep. X, 595c-597a.

16 375 d; 487 c - 488 a; 489 a; 514 a; 531 b; 588 b - d.

17 401 b - 402 c.

18 Id pintor es un mago que es capaz de producir todo lo que existe, como quien refleja todas
las cosas en un espejo (596¢-€). Kl truco esta en producir s6lo fendmenos, no seres reales.
Por imitacién sélo se producen simulacros o fantasmas.
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artesano copia al modelo metafisico (597a-b). El artesano no hace la Idea de
cama, sino solo una cama particular. En otras palabras, la cama que hace el
artesano no es la cama real. La imitacion artistica copia a la imitacion artesanal
(597b-e).Para explicar al artista imitador, Socrates distingue entre: 1) la Idea de
cama producida por Dios; 2) la cama determinada producida por el artesano
carpintero; 3) la apariencia de cama producida por el artista pintor. Dios hace
la Idea, la cual es necesariamente Unica. El producto de un imitador, tal como
el pintor, esta tres veces alejado de la forma. Veremos que el poeta tragico es
tal tipo de imitador.

Platon comienza con una tajante distincion entre, por ejemplo, laidea de
cama y las muchas camas, nada mas natural que encontrar un paralelo y una
tajante distincion entre una cama y sus apariencias. El avance desde la eikasia
hastaistis, al igual que el de 00Xa hasta €pISteme, es el avance de lo maltiple a lo
uno. De lamisma manera, de la dianoiaa la NOESIS existe también un avance, el cual
va desde las unidades matematicas hasta la idea misma de unidad. Cada
transicion es hacia una mayor realidad o inteligibilidad, y cada segmento
superior requiere la presencia de un elemento brindado por el segmento
inferior, aunque no esté primariamente relacionado con eso.

La consecuencia epistemoldgica es que el pintor ignora al objeto que
imita (601b-c). El pintor puede pintar bridas y frenos sin saber como se
producen y mucho menos como se usan. Esto se debe a que produce
apariencias y no entiende nada de realidades. Para extender esto a las otras artes
hay que distinguir tres artes en conexion con una cosa: su uso, su construccion
y su imitacion. En general, todo imitador ignora el objeto que imita (60le-602a).
El dnico que tiene conocimiento de qué es una cosa es el hombre que la usa,
porque la excelencia de una cosa tiene que ver con su uso. El que hace una cosa,
recibe sus instrucciones del usuario, por tanto, tiene la opinion verdadera.
Mientras el imitador no tiene ni conocimiento ni opinidn verdadera, es decir,
solo posee ignorancia. EIl imitador es un ignorante que complace a los
ignorantes (602b). Porque el imitador es un ignorante de qué es realmente una
cosa de un género dado, él sélo imita lo que él piensa aparecerd como bello a
la ignorante multitud.

En el pasaje (601 c - 602 a) Platon ubica en los niveles cognoscitivos al
usuario, al hacedor y al imitador, como poseyendo, respectivamente, conoci-
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miento (601 e), opinidn correcta (601 e - 602 a) e ignorancia (602 a). Pappas®
dice que es dificil saber por qué Platon desea esta complicacion en su
concepcion. Normalmente no supone que el usuario de un artefacto no disfruta
de un acceso a las formas sin impedimento. Pero al menos este pasaje nos
muestra como conectar la division del arte con lalinea dividida: las palabras para
“creencia” y “opinion” son las mismas palabras que Socrates utiliza alli para
nombrar nuestra percepcion de los objetos fisicos (511 ¢; cf. 534 a). Ya que el
imitador posee algo peor que esta creencia, las imitaciones artisticas deben
pertenecer a la parte inferior de la linea dividida, junto con las sombras, reflejos
y todas las otras “iméagenes” (509 e - 510 a). Como tales, las obras de arte son
objeto de “imaginacion” o percepcion de imégenes (eikasia), la conciencia
cognitiva mas alejada del conocimiento.

Como hemos mostrado, la imaginacion tiene una eficiencia en tres
aspectos. Una eficiencia tedrica, una eficiencia practica y una eficiencia estética.
La primera se refiere al conocimiento probabilistico del comportamiento de
las imagenes sin un conocimiento de los reales objetos que las proyectan. La
eficiencia practica de la imaginacidn se refiere tanto a los oradores que logran
convencer al pueblo de sus despropositos como a los oradores y tiranos que
saben cdmo obtener el poder adulando a las masas. Y la eficiencia estética se
refiere al poeta, quien es un ignorante del objeto de su poesia, pero logra una
peligrosa seduccion con sus palabras.

3. La relacién entre la facultad y el estado.

Sin embargo, podemos especular que si bien la burbuja ideolégica
imaginativa desaparece cuando se desarrolla una burbuja superior, la facultad
imaginativa no desaparece. Las eficacias tedrica, practica y estética quedaran
subordinadas a la razon, pero es dificil pensar que sean eliminadas por
completo. Es més razonable pensar que perderan su sentido de rebeldia frente
al gobierno racional del alma. Tan s6lo adelantaremos un ejemplo: la eficacia
estética. El filésofo no dejara de disfrutar del arte. EI mismo Platén reconoce
la belleza de la obra de Homero, aunque reconoce su imperfeccién moral2 Y
en la ciudad justa no dejard de producirse y consumirse poesia. La educacion

19 Nickolas Pappas, Plato and the Republic, Londres y Nueva York: Routledge, 1995, p. 177.
21 “I[abré que decirlo -contesté-; aunque un cierto carifio y reverencia que desde nifio siento
por I[omero me embaraza en lo que voy a decir, porque, a no dudarlo, él ha sido el primer
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de los Guerreros es basicamente literaria y musical, ademas de gimnaéstica, pues
éstos son los componentes indispensables para formar el alma irascible2l Y,
aunque se expulse a los poetas, la vida civica estara enriquecida por himnos a
dioses y héroes compuestos de acuerdo a los patrones morales de la justicia
filos6fica2 Recuérdese que Platon, desde el punto de vista de la filosofia del
arte, puede calificarse de moralista. En otras palabras, Platén, respecto al eje
arte-moral, toma partido, contra toda concepcion del arte por el arte, 0
amoraismo estético, por ladoctrina segin la cual la funcién primordial del arte
es educar, es decir, ensefiar la moral. Y esto distingue al buen arte del mal arte.
El mal arte es el que se origina en la parte irracional del poeta y se dirige a laparte
irracional del publico con la finalidad de dominacién politica y de subversion
del gobierno racional del alma. En cambio, el buen arte se origina en la parte
racional del alma del filésofo o en el alma irracional del poeta obediente al
filosofo y se dirige al alma irracional del publico con el fin de la liberacién
politica de regimenes injustos y se dirige a fortalecer el gobierno racional del
alma.

Ahora estamos en condiciones de responder si la eikasia posee una
funcién judicativa diferente a la de las operaciones. La eikasia posee la funcion
judicativa de afirmar cuando esta frente a una ilusién u otra. No cuando esta
frente una ilusidn como diferente de una realidad. También posee la funcién de
inferir ilusiones a partir de ilusiones. Pero no puede ser ella misma la que juzga
gue el mundo de imagenes o ilusiones es toda la realidad. Este juicio so6lo puede
venir o de la conciencia o de su conjunto, 0 mejor de la parte racional. Sélo la
parte racional puede juzgar cudl es la realidad Gltima. Por tanto, la afirmacion
de que el objeto de eikasia es Ia realidad dltima y absoluta es la enajenacién
maxima de la razén.

Puede existir facultad sin estado, pero no estado sin facultad. Y para que
exista el estado mental, debe enajenarse la razon en la facultad de eikasfa.

maestro yguia de todos esos pulidos poetas tragicos. Pero ninglin hombre ha de ser honrando
por encima de la verdad y, por tanto, he de decir lo que pienso” (595b-c).

21 Ver todo el programa educativo secundario entre los libros 11 y Il1l. Dicho programa es
confirmado en el libro V11, donde se aclara que dicha educacién va dirigida al caracter, pero
que es insuficiente para aspirar a formar el alma racional.

2 Ver libro X, 606e-607a.
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4. La analogia Dianoia-Eikasta.

Nos toca demostrar que la eikasia es analoga a dianoia. Especialmente
respecto al caracter indirecto y al caracter descendente.

En un anterior trabajo, “La imaginacién en la escala del saber”,

obtuvimos como resultado que es posible superar la objecion de que la analogia
solo permite saber de los segmentos superiores a partir de los inferiores, pero
qgue no puede deducirse nada de los inferiores a partir de los superiores. Es
cierto que la analogia tiene un limite intrinseco: nos lleva desde lo que nos es
familiar a lo abstracto. Este es el logro y la limitacion de la l6gica del
descubrimiento. Pero al haberse aprehendido la esencia de los segmentos
inteligibles y el mismo Platon haber establecido las primeras proporciones,
nada impide que infiramos, en un proceso de dialéctica descendente, la
naturaleza de eikasia. Porque realmente, la relacion de copiay original que existe
en el mundo sensible no es més que Gna imitacion de la que existe en el mundo
inteligible En consecuencia, la tarea de ilustrar las subdivisiones inferiores a
partir de las superiores no es descabellada ni contraria al espiritu general del
pasaje.

Si el mismo esquema usado para comparar Dianoia y Eikasia, Io
aplicamos a larelacion entre Pislisy Eikasia obtenemos los siguientes resultados.
Primero, el objeto de Pistis son los cuerpos, y los objetos de eikasia son las
imagenes que se derivan de los cuerpos. De esto tenemos evidencia textual del
propio Platdn cuando describid el primer segmento visible. Segundo, pistis va
directamente a sus objetos fisicos, es decir, reconoce que existen objetos
materiales a los cuales se les pueden aplicar patrones interpersonales de
descripcion e identificacion. De esto no tenemos evidencia textual, pero es un
corolario natural de larelacion entre copiay original. Y tercero, ontologicamen-
te considerado, el objeto depiStiS son los objetos fisicos, y el objeto de eikasia
son las imagenes fisicas. También vimos, al analizar los segmentos inferiores,
que esta diferencia era la de realidad y semi-realidad en el ambito de lo sensible.
La eikasia solo significa vision indirecta o especular, mientras quepiStiS significa
vision inmediata o directa. Una es especulacion, la otra certeza. Hasta aqui ha

25 Como hemos indicado en otras ocasiones, creemos que este argumento es bastante original,
no lo hemos encontrado en la bibliografia critica consultada.

21



Wolfgang Gil

funcionado el principio de proporcionalidad de la linea.

El caracter indirecto estd confirmado por las operaciones. Todas son
iméagenes que refieren a otras imagenes. Y estas imagenes hay que considerarlas
como copias perceptibles que nos refieren a su original perceptible.

El caracter descendente encuentra su comprobacion en el descenso de
calidad de las ilusiones pasionales del hombre democréatico respecto a las del
hombre tirdnico. Las del hombre democratico pueden ser calificadas como
objetos de deseos innecesarios legales4 o del disoluto libertino. En cambio, las
del hombre tirdnico son objeto de deseos innecesarios ilegales o del disoluto
psicpata.

El segundo nivel de laLinea, el nivel depiStiS 0 creencia, tiene que ver con
la confiabilidad del mundo empirico y las formas conductuales repetitivas de
las comunidades que constituye los ajustes facticos de unas personas con otras
y con el ambiente natural, las regularidades que se nos imponen por si mismas
y que exigen y permiten nuestros ajustes.

Conclusiones

El objetivo de nuestro trabajo era confirmar que la forma de conoci-
miento y moral de los prisioneros era PistiS-virtud vulgar y eikasia-vicio,
respectivamente. Pero esto habia que hacerlo a través de buscar elementos
analogos de NOUSY dianoia en esos conocimientos. Y esto nos conducia a que la

24 En el libro VIII, Platéon hace la distincion entre apetitos necesarios e innecesarios (558c-
559d). Antes de que describamos el desarrollo del hombre democratico, dice Platén,
debemos explicar la distincién entre dos tipos de apetitos: los necesarios, imprescindibles y
provechosos (“productivos”), y los innecesarios, prescindibles y derrochadores (“dispendio-
s0s”). Los primeros son aquellos que somos incapaces de sustituir o suprimir, y que nos
benefician cuando son satisfechos, pues debemos satisfacer los reclamos de tales apetitos
por naturaleza. Los ultimos son aquellos que podemos deshacernos de ellos practicando
desde jovenes, y no hacen ni bien ni mal.

5 En el libro IX, Platdn stibdivide a los apetitos innecesarios (571a-572b). Antes de que
consideremos al hombre tiranico, advierte Platon, debemos hacer otra clasificacion de los
apetitos que hemos denominado innecesarios. Algunos son sin ley y son propicios para surgir
en la forma de suefios mientras se duerme, de éstos muchos son eliminados o debilitados.
Pero un hombre moderado, habiendo estimado la parte razonadora de su alma, sin haber
hambreado o sobrealimentado su alma apetitiva, y habiendo calmado su alma irascible para
dormir sin disgusto, estd en capacidad de ejercitar su parte racional mientras duerme.
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eikasia era indirecta y descendente. Pero, a su vez, para llevar a cabo esto, era
necesario distinguir entre eikasia como estado y como facultad.

La idea de “burbuja” se asocia a la de esfera, una figura completamente
cerrada. Queremos destacar aca el caracter ensimismado que implica estar en
el interior de una burbuja. De ahi que nos imaginemos a las monadas
leibnizianas como esferas opacas. Al ser calificada de ideoldgica, queremos
decir que el conjunto de ideas que se encuentra en su interior se encuentra
ensimismado, sin reconocer toda la amplitud de la conciencia ni toda la
extensidn de la realidad. De alli que su vision de la realidad y la conciencia de
si del propio sujeto se vea radicalmente estrechada, y, por tanto, distorsionada.

La eikasfa no tiene poder para establecer la diferencia entre original y
copia. Por tanto, dejada de su cuenta, toma la distancia que existe entre
apariencia y realidad como evidencia de que no existe mas realidad que Ja
apariencia. En otras palabras, se puede decir que el estado de eikasia es la
hegemonia de la absoluta unilateralidad de la facultad de eikasfa.

Sin embargo, se puede ser inteligente dentro de la propia burbuja
ideoldgica, tal como lo muestran la excelencia de sus operaciones. Pero ftal
excelencia es lo mas alejado que existe de la sabiduria como virtud de la parte
racional y de la justicia como salud del alma en su totalidad.

Pasemos a considerar a la eikasia como facultad. Dicha facultad tiene
como funcidn pensar en ilusiones o imagenes. Dicha funcién puede subdividir-
se en tres operaciones, de acuerdo a la bondad, es opresion, de acuerdo a la
verdad, es conjetura; y de acuerdo a la belleza, es imitacién. Todas estas tres
operaciones pueden darse en la modalidad de actividad o pasividad. Y todas
se dan en el &mbito de la relacion apariencia-apariencia. La eikasia, a pesar de
no poseer la diferencia original-copia en el terreno de lo opinable, cuenta con
una eficiencia en su terreno, al igual que la dianoia en el suyo.

Los resultados mas notables los hemos logrado en cuanto a la relacién
entre facultad y estado, lo cual nos condujo a una concepcién de la estructura
concéntrica de la conciencia platénica. Primero, cuando Platéon habla de
equivocacion no se refiere a la operacidn, sino al estado enajenado. Segundo,
existen dos funciones judicativas respecto a eikasia, el propio de eikasia, que
corresponde alos juicios de presencia de las ilusiones, es decir, el que da cuenta
de las apariencias sin conciencia de su diferencia con la realidad; y el propio de
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la razén enajenada que hace de eikasia todo Io que existe.

Finalmente, después del preambulo por la distincion entre estado y
facultad, podemos abordar la analogia entre dianoia y eikasfa.

Luego de ese desarrollo, se puede confirmar la siguiente hipotesis: si los
segmentos inferiores son copias de los superiores, debe poseer algunas
caracteristicas analogas. Y dichas caracteristicas deben articularse con la eikasia
como estado mental del vicio y depiSiiS como estado mental de lavirtud vulgar.

En un trabajo anterior, hicimos énfasis que dentro de la caverna existen
dos etapas claramente diferenciadas y que se podian asimilar a los dos
segmentos inferiores de la Linea, tal como lo hace la interpretacion tradicional.
Aunque eso es lo que afirma la interpretacion tradicional, nuestra argumenta-
cién era original. Hicimos uso de una prueba a priori, es decir, que a partir de
la relacién original-copia entre las secciones superiores e inferiores de la Linea
se podria brindar una interpretacion mas coherente de las alegorias. Ahora nos
tocaba profundizar un poco mas.

En ese trabajo anterior sugeriamos que seria posible proyectar lo que
sabiamos de las secciones superiores en las inferiores. A partir de esa hipotesis,
hicimos una lectura del pasaje de la caverna que corresponde asu interior. Y con
esa hipdtesis se puede brindar una vision mas articulada del sentido critico de
la eikasia. Y permite orientarse mejor en la polémica interpretativa.

Si la eikasia es encadenamiento a lo sensorialmente gratificante, entonces
habra un descenso cada vez mayor. Los valores morales seran cada vez mas
vacios. Y se tenderd a creer mas en el aspecto seductor de los oradores o se sera
uno de ellos. Ademaés, eso debe ser coherente con la identificacion de la moral
de los prisioneros encadenados con elvicio y el de los prisioneros liberados con
la virtud vulgar.

En conclusion, piStiS es un conocimiento directo de sus objetos, al igual
que su paradigma: NOESIS. Mientras que eikasia es un conocimiento indirecto, al
igual que su paradigma: (ianoia. La eikasfaes indirecta y descendente. El caracter
indirecto lo confirma que los prisioneros vean sombras de titeres y en la Linea
los reflejos de los cuerpos. Y el caracter descendente lo confirma la capacidad
de pasar de una ilusion a otra, lo cual puede tomar la forma de un descenso en
la calidad moral de las ilusiones, tal como le sucede al hombre tiranico.

Creemos que la forma de leer el pasaje de la Caverna en el registro
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“burbuja ideoldgica” nos ha permitido articular mejor la proyeccion de la
relacion original-copia de los segmentos superiores sobre los inferiores con la
criticaala conciencia, en lo social y, en lo metafisico, enajenada de lo eterno. En
este sentido, para Platon la burbuja ideol6gica imaginaria es la forma mas
radical de estrechez mental o suefio al que se aferra quien no quiere perder sus
mezquinas certezas. Esto resuena muy bien con los palabras de G. Tomasi di
Lampedusa: “El suefio, querido Chavelley, el suefio es lo que més desean los
sicilianos y siempre odiaran al que pretenda despertarlos, aunque sea para
traerles mejores regalos” &

26 E | Gatopardo, cap. IV.
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