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Museologia, museos y practicas museales: algunas vertientes para su
interpelacioén.

Me referiré s6lo a dos de los ejes analiticos de un heterogéneo compendio teorico-
conceptual y metodolégico que, como sugerido, se integran un destacado escenario
polifénico. Componentes de una perspectiva que permite interrogarnos sobre las
relaciones (reacomodo/ transformacién) entre “centros” y “periferias”™, nociones que estan
en la base del pensamiento hegeménico. Ella se inscribe dentro de lo que Escobar (1995,
p.225) denomina “nuevos espacios socioepistemoldgicos”. Espacios en los cuales los
sujetos pueden hablar desde mas de un lugar a la vez (Garcia Canclini, 1999, p.114).
También Escobar (1995) llama conversaciones a estos deslizamientos, y Appadurai
(1999) los considera desplazamientos continuos que interpelan las fronteras
geohistéricamente construidas?.
I

Comparto, primeramente, la propuesta que hace Coronil (1996) con respecto a los marcos
de referencia sustentados en categorias geohistéricas, en el marco de lo que denomina
“Occidentalismo”. Modelo fundacional de los estados nacionales, para el cual existe una
peculiar relacion entre historia y territorio que involucra una integraciéon asimétrica del
espacio y del tiempo. De la supuesta naturaleza estatica del primero y dinamica del
segundo deriva una creencia basica: los territorios serian entidades fijas y naturales: NO
entidades construidas. Anida aqui la presuncién de que los territorios son el espacio
natural de las historias locales, lo que Coronil llama “historizacién del territorio”. Asi, la

t El Centro y la Periferia son dos conceptos que surgen de las Ciencias Sociales para ofrecer una
explicacion al modo en que opera la desigualdad del poder en la escala global (Espifieira
Gonzalez, 2009, p.2). Una representacion espacial que describe, dos tipos de lugares dentro de un
mismo sistema: aquellos desde donde se ejercen el poder y la dominacién y aquellos propios de
los dominados por el poder (véase Useche Lopez y Aponte Motta, 2020).

2 Para una exgosicién en extenso de esta Eersgectiva analitica véase Agudo x Mato 2000
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historia de pueblos en contacto quede ilusoriamente anclada a territorios separados. A su
vez, dicha creencia alimenta la ilusion de que las identidades (locales, nacionales y/o
regionales) son el resultado de historias independientes y no el resultado de relaciones
histéricas, segun Coronil (1996, p.77), un mecanismos para la “territorializacion de la
historia”. En sintesis, un articulado conjunto de practicas que participan en la produccién y
reproducciéon de una concepcién del mundo con cuatro rasgos fundamentales: separa los
componentes del espacio planetario en unidades discontinuas; desagrega sus historias
relacionales; transforma la diferencia en jerarquia; e interviene en la reproduccién de
relaciones asimétricas de poder.

Lo anterior permite analizar desde otra perspectiva, por ejemplo, la expansion de
practicas museoldgicas que, como las promovidas por la Nueva Museologia®, constituyen
una tradicion —basada en relaciones internacionales* e internacionalizada--- de amplio
arraigo en América Latina. De esta manera, es posible entender, también, las practicas
“estado-céntricas” como procesos que derivan de la expansidén —colonizacion-- de y desde
la nacionalidad. A su vez, practicas museoldgicas que se inscriben dentro de ideologias
del tipo “centro-periferia’, a partir de las cuales se ponen en evidencia los rasgos
fundamentales de la critica al Occidentalismo que hace Coronil.

Resalta en el seno del programa de la Nueva Museologia la nocion de territorio®.
Inspirada en el concepto de “nacién”, alude al espacio al cual esta arraigada una
comunidad y en el que se sucedieron todos los pueblos que la precedieron, en la
continuidad o discontinuidad de las generaciones (Riviére 1985). El territorio es entonces
una nocién que admite la exclusién de todos aquellos sujetos sociales que, tanto
sincronica como diacrénicamente se han caracterizado por los desplazamientos
transfronterizos y cuyos procesos de construccion y reconstruccion de identidades han
sido, y siguen siendo, por lo tanto, transterritoriales.

Como propone Coronil impera la necesidad de superar los marcos de referencia
que, sustentados en categorias geohistéricas, encarnan politicas de “elitismo espacial’.
Nocidén que alimenta tanto el “mito del milagro europeo” como el “mito de los espacios
vacios” (Blaut, 1993). Discursos que participan de la reproduccién de relaciones
desiguales de poder. Obstaculo fundamental para la democratizaciéon y construccion de
ciudadania: también misién de las instituciones museales y sus practicas sociales.

I

En segundo lugar, comparto la necesidad de recuperar la visibilidad de los actores

sociales para la discusidn sobre los procesos socioculturales en el mundo contemporaneo

* Movimiento nacido en Francia, cuyas ideas en torno al concepto de museo fueron exportadas al
mundo y fue aceptado por numerosos estados e instituciones en diferentes latitudes. Tuvo como
precedente la Europa de posguerra, contexto cargado de justificadas aspiraciones de
reconstruccion, critica y renovadas expectativas con respecto al orden social, cultural, econémico y
politico, tanto regional como global.

+ Aquellas que sostienen los gobiernos, asumiendo que representan a las naciones o sociedades
en su conjunto, aun cuando dicha representatividad sea objeto de disputas al interior de aquellas
(véase Agudo y Mato, 2000:26).

> Al analizar el sistema conceptual de la Nueva Museologia es posible observar la equivalencia
entre sus tres nociones fundamentales —territorio-patrimonio-comunidad y la triada conceptual que
orientan las practicas y politicas estado-céntricas: nacion-cultura-identidad. En ambos casos
unidades compactas e isomorfas: coherentes, arménicas y estables, cuyos valores y propiedades
no se interrogan porque se les supone inherentes e intrinsecos, y no social e histéricamente
construidos.

1
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en general, y en las practicas museales en particular. Analizar las relaciones entre actores
sociales y la posicion que ocupan en los espacios --locales, nacionales y/o
transnacionales--permite apreciar coémo ellos confirman o superan clasificaciones
hegemonicas, que dicotomizan tanto sus relaciones como las representaciones de
espacio y tiempo con las cuales se les clasifica (nacional/foraneo; tradicional/moderno;
indigenas/criollos; urbanos/rurales; etc.)

Se inscriben en esta perspectiva un amplio espectro de estudios: sobre los
vinculos entre identidad, lugar y poder (Poche 1992; Gupta y Ferguson 1992; Escobar,
1995; Appadurai 1996, 1999; Garcia Canclini 1999, entre otros). Aquellos en torno a las
relaciones entre espacio/tiempo y poder desde la perspectiva de la internacionalizacion y
/o transnacionalizacién de las practicas de los sujetos sociales (Agudo, 2000; Weiss,
2000; Garcia Guadilla y Blauert 1994; Brysk 1994;); sobre relaciones entre identidad y
etnicidad, de donde derivan importantes conjuntos de mistificaciones sobre el presente y
el pasado como expresion de poder y dominacién (Malkki, 1992; Agudo,2005).

El analisis de las practicas desde la perspectiva de los actores sociales, en el
marco de las politicas de construccion de identidades, por ejemplo, nos sirve para
interrogar dos nociones seminales, inercialmente instaladas en el ambito museolégico.
Una, la de “cultura” como recurso taxonémico: ha servido para la jerarquizacién de los
sujetos sociales —y su patrimonio-- asi como las practicas museales y las instituciones que
los albergan como ocurre, por ejemplo, con el arte popular y el arte culto, las artesanias y
las ciencias/tecnologia, etc. La otra, la de “comunidad™, como recurso para la
jerarquizacion de las diferencias con respecto a su opuesto, la “sociedad”. En tal sentido,
una segunda mirada a los museos comunitarios podria ilustrarnos como opera la
colonialidad del saber” en algunos contextos.

Nos informa de Carli (2003, p.15) que es el promotor cultural [el ultimo eslabén de
una cadena de intermediarios gubernamentales también miembros de comunidades
cientificas, particularmente antropoldgicas], quien, pone en marcha todo el sistema de
planeacién teérico-metodolégico: promueve, sensibiliza y organiza a la comunidad para la
creacion de “su” museo comunitario (el subrayado es mio). Accion tutelar solo si el “otro”
es considerado un desplazado de la modernidad, anclado a un orden tradicional, irracional
y colectivista (Liceaga, 2013, p.58)® y requiere de un amparo objetivo y racional.

® Término pocas veces interpelado, cuyo uso encierra representaciones sobre el “otro” que
involucran complejas practicas de dominacién y poder. Se trata de un término que refuerza una
visiéon tanto decimonénica --antropoldgica y sociolégicamente hablando--, como clasista ya que a
sus pobladores se les supone sujetos de un orden social histéricamente anterior a la sociedad. Por
lo tanto, responden a practicas y creencias pre-modernas. Entre estas Ultimas destaca la unidad,
como su rasgo fundamental: signo romantizado de estabilidad y armonia, asociado al beneficio
comuiny al terrufio. Este ultimo, entre otras cosas, expresién material del arraigo de las personas a
la tierra; por extension, a la naturaleza. Asi mistificada, la comunidad seria expresion de “lo
sentido”, “lo antiguo”, “lo duradero”, “lo intimo” y “lo auténtico” (véase Liceaga s/f).

"La colonialidad del saber presume la imposibilidad del “otro” (indigenas, campesinos, mujeres,
afrodescendientes, etc) de producir conocimiento, con base en condiciones intelecturales, ya que
se sustenta en la premisa de que el conocimiento, es un saber cientifico, objetivo, netural y
deslocalizado. Para una revision en extenso y su relacion con la colonialidad del poder, véase
Lander, 2000.

8 Segun de Carli (2003), el concepto decimonédnico de comunidad, como nos lo describe Liceaga
(2013) es el que adopta la Nueva Museologia y se acepta ampliamente en los museos
latinoamericanos (p.62). Un concepto que surgié para dar respuestas tedricas y practicas a las
grandes transformaciones que trajeron consigo la expansién del capitalismo y la formacion de los
Estados nacionales.
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Luego, “cultura” y “comunidad”, quedan entendidas como totalidades discretas,
cerradas y homogéneas: fundamento de politicas de construccién de identidades
esencializadas®. Aquella en la que los sujetos sociales y sus experiencias quedan
atrapados en una suerte de inmovilidad temporal, anclados a categorias de lugar
representadas mediante figuras arborescentes (Malkki, 1992, p.27-28) De ahi, la metafora
de las raices, su arraigo a supuestos suelos locales, regionales y/o nacionales (mitos de
origen). De inspiracién filolégica y romantica, atizan el legado de la superioridad historica
de los pueblos indoeuropeos: excluyente, discriminatorio y racista.

Resultan de lo dicho complejas practicas y creencias sobre el “otro™. (i) la
romantizacion/exotizacion de diversificados conglomerados o “comunidades”; (ii) la
despersonalizacion de amplios conjuntos de objetos (arte popular, artesanias, tradiciones,
saberes tradicionales); (iii) la desestimacion de las complejas/conflictivas condiciones de
produccién de estos. Pero, sobre todo, (iv) la invisibilizacibn de la condicién
histéricamente desigual de quienes los producen.

Tales practicas, adicionalmente, ponen en desventaja el valor patrimonial de un
particular tipo de objetos, en contraste con otros y los museos que los albergan: por
ejemplo, museos de artes, de ciencias e incluso de historia o de arqueologia (segun
clasificacién de Witker, 2001). Estos ultimos incluidos en los museos de antropologia, tipo
museal dentro del cual se agrupan los etnograficos, de arte popular, artesanias o de
tradiciones locales.
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