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A raiz del intento de golpe del 4 de febrero de 1992, radio, televisién y
prensa retumbaron con las siplicas de aterradas voces que desde sus
maltrechas corbatas y sus ampulosos zarcillos nos pedfan que, si bien no
nos servia para mucho, la salvdramos sin embargo a toda costa. ;{Cémo
interpretar la ambivalente relacién entre un juicio piblico inmisericorde
que denunciaba el fracaso y los despropésitos de la democracia, y el apoyo
incondicional brindado a esa misma democracia por los hablantes que
acababan de desahuciarla? ;Por qué voceros de doctrinas politicas diversas
e incluso antagénicas apelaron -més all4 del ejercicio retérico— a las
mismas nociones (libertad, soberanfa, Estado de derecho) para defender
algo que, con base en sus propios diagnésticos, parecfa indefendible?

Tal paradoja puede explicarse si se admite la premisa de que ciertos
comportamientos colectivos que lucen racionalmente contradictorios con el
anélisis de los propios actores acerca de sus condiciones de existencia,
hallan explicacién en el respaldo que éstos brindan a lo que Cornelius
Castoriadis (1988, 1989, 1991, 1997) ha llamado el imaginario social. Este
imaginario remite al conjunto de significaciones que los miembros de una
nacié6n instituyen y comparten, dotdndolos de un modelo de interpretacién
del mundo y de sf mismos desde el cual pensar, valorar, sentir y decidir a
propésito de su experiencia. Es la adhesién que los miembros de la sociedad
le brindan a este imaginario lo que consigue que dicha sociedad se
mantenga unida, lo que en iltima instancia la preserva o no ante movi-

mientos de potencial ruptura como el 4-F.

Los procesos de actualizacién del imaginario ya instituido y de institu-
ci6n de nuevas significaciones imaginarias presuponen las practicas
discursivas en la medida en que, a través del lenguaje, los sujetos elaboran
y transfieren colectivamente el conjunto de significaciones que dan sentido
a la sociedad a la que pertenecen. De allf que el analisis critico de los
discursos sociales pueda dar cuenta, primero, del imaginario ya instituido
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efecto de tal profundidad que las presiones y limitaciones que,
instancia, deben verse como propias de un sistema econémico, politico y
cultural especifico, a ln mayoria de nosotros nos parecen las prosione
limitaciones propias de la simple experiencia y del sentido comiin, A, |,
hegemonia no es sélo el mds alto grado de articulacién de la ‘ideologfy’ v,
sus formas de control, tampoco son sélo esas que ordinariamente Vemoy
como ‘manipulacién’ 0 ‘adoctrinamiento’. La hegemonia es todo e] cuerpo
de pricticas y expectativas con relacién a la totalidad de la vida: Nuestrog
sentidos y nuestra asignacién de energia, el moldeamiento de nuestra
percepcién sobre nosotros mismos y sobre el mundo.
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Sostener que una sociedad se preserva y reproduce gracias a [y
hegemonia y al consenso —activo o rutinario— que sus miembros brindan |
imaginario instituido, equivale a decir que los miembros de esa sociedad
suscriben en su mayorfa las significaciones que dotan de sentido a ese
imaginario hegeménico, que esas significaciones se han internalizado s
través de largos y complejos procesos de socializacién de forma que, como
apuntara Gramsci (1975, II1: 282), “el individuo particular se gobierne por
si mismo sin que por ello éste, su autogobierno, entre en conflicto con la

sociedad politica, sino por el contrario, se convierta en su continuacit
normal, en su complemento orgénico”.

Con base en tal perspectiva, la hipétesis que animé el estudio cuye
resultados se discuten en este articulo fue que significaciones especifics®
asociadas a la democracia habfan conseguido instituirse como parte df]
tmagnario politico venezolano ¥ que, aunque ya debilitadas en 199
posefan atn suficiente poder simbélico como para contrarrestar el intent?
del golpe. El consenso ~m4s rutinario que activo, pero consenso al fin-
!mndldo en lo fundamental por las 6lites pero también por 5“?""’
Importantes de la poblacién a ese imaginario democrdtico, habria incidi
en forma determinante en Ia supervivencia dol régimen, no solo frent¢*"
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insurreccion militar en sf mismn wino también y especialmente ante la
propia experiencia vivida de una democrncia que, por el colectivo, fue
Juzgada como fracaso histérico,

Este estudio asumié asimismo quo, visto el nexo que imbrica imagina-
rio, discurso y poder, las practican discursivas publicas que acompafinron
elintento de golpe fueron escenario privilegindo en el que we desplego este
proceso. Por consiguiente, se tomo el discurso piiblico como evidencia de,
primero, lo que ya era sentido socinlmente instituido; segundo, las practi-
cas de afianzamiento o actunlizacion de ese sentido instituido; tercero, la
emergencia -o ausencia de emergencia- de nuevas significaciones sociales
imaginarias.

Antes de entrar en el andlisis, es oportuno argumentar brevemente las
razones en que nos basamos para considerar el discurso publico como
evidencia representativa del imaginario politico ya instituido y colectiva-
mente compartido en el pafs. Apuntaremos dos de ellas, una de orden
tedrico y otra de orden coyuntural o contextual.

La teérica remite a las nociones de hegemonfa y consenso sintetizadas
supra. Segun dijimos, en sociedades que se organizan con base en relacio-
nes asimétricas de poder, el imaginario mayoritaria y voluntariamente
compartido se articula desde ese poder de forma que significaciones imagi-
narias originalmente asociadas a las élites dirigentes se implantan e
instituyen como hegemoénicas. Por esta causa, el imaginario que las élites
actualizan a través del discurso publico en sociedades de consenso, puede
considerarse como indicio de aquello que ya es sentido hegeménico como
resultado acumulativo de practicas discursivas precedentes y reiteradas.

En las sociedades modernas, el circuito dominante en el que el discurso
piiblico tiene lugar es el medidtico. Por la cobertura casi absoluta de la que
hoy gozan los medios de comunicacién; por el acceso que sistematicamente
brindan a hablantes representativos de las distintas élites dirigentes; por
la forma en que sus rutinas de produccién de mensajes inciden en la
institucién de modelos de interpretacién cognitiva del mundo, sistemas de
valores y finalidades, objetos de vectorizacién del deseo, formas
estructurantes de la afectividad, el discurso medidtico puede considerarse
asimismo como pista de aquello que ya se ha instituido como sentido
hegeménico y de aquello que se aspira a preservar como tal.

Ciertamente, esta premisa debe articularse a otras dos. Primero,
aquella que subraya la diversidad en los procesos de interpretacién de los
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mensajos medidticos por parte do low receptores que, frente g of
comportan como entidades panivas sino activas que pueden biq
bien desestimar, bien renomantizar, bien confrontar ol Imaging
to en eatos mensajen, Segundo, la restriceion del acceno de log |y
sistoma, lo que tiende a limitar o incluso a silenciar la cir,
contradiscursos opuestos al discurso hegemonico, Entas dos
vieron, si bien no anuladas, cuando menos matizadas por In co
representd el 4 de febrero, lo que nos conduce a la razén de orden contextyy)
en que fundamos nuestra eloccién del discurso piiblico medigtic, comy
muestra valida del imaginario polftico yn instituido en el pafs,

Al respecto, debe tomarse en cuenta que ol sistema mediol6gico n ¢
comporta como una estructura monolitica ¢ inmune al impacto que gobre
ella ejerce el acontecer. Los medios de comunicacién, sus propietarios y, e
especial, los periodistas que en ellos trabajan, resultan particularment,
sensibles ante cualquier evento que se perciba como una amenaza g |as
condiciones que posibilitan su existencia, bien como empresas mercantiles
bien como campos laborales, bien como dmbitos posibles para el ejercicio de
la critica y la denuncia. Cuando estas situaciones de amenaza se presentan
-, sin duda alguna, el 4 de febrero fue percibido por los medios como una
descomunal amenaza- el sistema tiende a abrirse para dar cabida a voces
comuinmente excluidas. Esto fue lo que ocurri6 en el contexto del golpeylo
que explica que en el corpus, junto a los hablantes tradicionales, figuraran
hablantes atfpicos representativos de sectores e intereses por lo general
ausentes del discurso publico.

los, ™
0 Vatlidy,
rio impljg;
blantey
culacidn g,
Premingy o,
yuntura gy,

Estos hablantes atipicos —que incluyeron voces populares en una
muestra significativamente mayor a la que por rutina se registra- nos
permitieron corroborar que el imaginario democrético que se presupusd
hegemonico, efectivamente se elabor6 y validé como sentido por miembros
de la sociedad no pertenecientes a las élites.

En este orden de ideas, para la investigacién se analizaron todos los
textos —757 en total- aparecidos en la prensa de circulacién nacional e
los primeros diez dfas posteriores al 4-F ¥y cuyo tépico explicito o implicit?
fue el intento de golpe (Cuadro N° 1). Se analizaron todos los tipos de texte
periodfsticos a excepcién de la propaganda, ya que en el perfodo elegide

no se publicaron anuncios cuyo tépico fuese la insurreccion militd!
(Cuadro N° 2).

En los 713 textos seleccionados, se registraron 540 voces '“\‘l“y"n::;
instituciones publicas y privadas, voceros de organismos diversos,

50




image11.jpeg
dividualidades tales como articulistas, reportoros, dirigentes do distintas
osferas de la vida pdblica, asf como poblacién encuestada o en trovistada. El
corpus incluyé representantes do cani todas las tondencias ideopolfticas
activas en ol pafn y miembros do distintos entratos sociales, grupos etarios,
profesiones, actividades laborales y sexos (Cuadro N” 8).

CUADRO N° 1
LOS PERIODICOS

EL NACIONAL (NAC)
EL UNIVERSAL (UND
EL DIARIO DE CARACAS (DDC)
EL GLOBO (GLO)

ULTIMAS NOTICIAS (UN)

EL MUNDO (MUN)

EL NUEVO PAIS (NP)

DIARIO 2001 (2001)

CUADRO N° 2

LOS TEXTOS
NOTICIAS Y REPORTAJES 482
ART{CULOS Y COLUMNAS 193
COMUNICADOS Y REMITIDOS 62

CARTAS A EL NACIONAL Y EL CORREO DEL PUEBLO
EDITORIALES

DECLARACIONES INSERTAS EN NOTICIAS, ENTREVISTAS
Y ENCUESTAS
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CUADRO N* 3
LAS VOCES

P e ———
LIDERES GOLPISTAS ‘2

INTELECTUALES Y CREADORES FUNCIONARIOS DEIL, SPL'PEI;T\ i

CULTURA. UNIVERSIDADES NACIONALES, U8 AUTORIDADES [

Y PROFESORES {

| ™
DIRIGENTES, MILITANTES Y SIMPATIZANTES DE LOS \4‘\
|J’ARTIDO8 Y OTRAS ORGANIZACIONES POLITICAS |

PARTIDO SOCIALCRISTIANO COPEI 121

PARTIDO ACCION DEMOCRATICA (AD)

—
U
-
MOVIMIENTO AL SOCIALISMO (MAS) | %
i Sl
LA CAUSA RADICAL (CR) 5
DR
4
3
—

MOVIMIENTO ELECTORAL DEL PUEBLO (MEP)

PARTIDO COMUNISTA DE VENEZUELA (PCV)
[N_UEVA GENERACION DEMOCRATICA (NGD)
MOVIMIENTO GENTE EMERGENTE

|' UNION REPUBLICANA DEMOCRATICA (URD) 1
MOVIMIENTO ACCION CRISTIANA

= I
MOVIMIENTO SOLIDARIDAD SOCIAL 1
MOVIMIENTO ORA 1
LIDERES POLITICOS SIN FILIACION DECLARADA N
et
PERIODISTAS, REPORTEROS Y REDACTORES |
DE LOS PERIGDICOS ANALIZADOS 12
—_—
ARTICULISTAS Y COLUMNISTAS DE LOS PERIODICOS |
ANALIZADOS |
——
ORGANOS Y REPRESENTANTES DEL SECTOR EMPRESARIAL, |
INDUSTRIAL Y FINANCIERO %]
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Continuacion Cuadro N 3

ORGANOS v VOCEROS DEL mmvn muu 100 14

ASOCIACIONES SINDICALES, GREMIALES Y l’ll()Fl'}HlONALl’.S
Y Sus REI‘RF.SICN']‘AN’I‘EH 27

PODER ls.JIs(‘UTlVO Y l)l' MAH VO( l"l(()ﬂ ()l-’l(‘lAl F’S 21

ORGAN()S Y RFPRESENTANTES I)E ,A IGLESIA 7‘]

SECTOR MILITAR 6

MEDIOS DE COMUNICACION SOCIAL, SUS PROPIETARIOS

Y DIRECTIVOS 11 _J

ORGANIZACIONES NO GUBERNAMENTALES,
ESTUDIANTILES, VECINALES, DE DEFENSA

DE LOS DERECHOS HUMANOS Y SUS REPRESENTANTES 17
DEPORTISTAS 6
LACTORES Y ACTRICES DE TELEVISION Y TEATRO 7
LECTORES DE LOS MEDIOS ANALIZADOS 12

VOCES POPULARES ENCUESTADAS O ENTREVISTADAS 88
R S O S |

Para la segmentacion de los textos se opt6 por un criterio seméntico
que nos permitiera individualizar enunciados en los que se elaboraran lo
que llamamos unidades de significacién. En este orden de ideas, conside-
ramos una unidad de significacién o enunciado a todo segmento textual en
el que se elaborasen definiciones conceptuales, afectivas o valorativas de la
democracia. Estas unidades textuales coincidieron en unos casos con
oraciones gramaticales, otros con oraciones ortogréficas, otros con parrafos
tipograficos o pérrafos semdnticos, otros con actos de habla exclamativos,
exhortativos, imperativos.
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continuacion.

En primera inatancia,

de las palabras

LA DEMOCRACIA COMO CONCEPTO EN EL DISCURSO DEL 4-F

Segun se apunt6 supra, para este estudio se analizaron 713 text,
generados por 540 hablantes que, en tanto sujetos empfricos, suscribfan s
més variopinta gama de adhesiones ideopolfticas, defendfan mdltiples
intereses, pertenecfan a distintos estratos y/o clases sociales, representa.
ban diversos gremios e instituciones privadas y publicas, provenfan de
varias generaciones de venezolanos.

El anélisis permiti6 concluir que de ese universo de diferencias
emergi6 sin embargo como producto del hacer discursivo una configuracin
conceptual unitaria, articulada en torno a cuatro unidades de sentids
fundamentales: el Estado de derecho —en la doble vertiente del vatd
soberanta popular y los derechos/garanttas constitucionales—, 1a libertod.
la racionalidad/no violencia y el bien/bienestar comin. Debe aclararse
desde ahora que estas unidades de sentido no se reinstituyeron como und
arquitectura estructurada, sino més bien como una suerte de nebulos
conceptual de lfmites imprecisos y grados de definicion ambigua.

Al respecto, resultd a veces imposible determinar los desplazamient®
entre una y otra unidad, debido fundamentalmente al hecho d¢ &
muchos de los textos se construyeron como meras enumeraciones d¢ loqut
se declararon bondades de la democracia. i ostas ocasiones, 1 prect™ e
oula ellnborucidn conceptual de los enunciados limito las p«mbilndnd“
andlisis. Hecha la salvedad, veamos cada caso on concreto
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1. LA DEMOCRACIA coMO E8TADO DE DERECHO

Laley en sabia, los que no somos sabios
somon los hombres.

Raraer, Anzarz

Asociando un heterogénco repertorio de significaciones, la articulacion
entre democracia y Estado de derecho emergi6 como niicleo imaginario
dominante en el discurso polftico del 4 de febrero. En todos los textos
analizados, el Estado de derecho y los términos a él asociados aparecieron
bien en enunciados explicitos, bien como implicaciones y/o presuposiciones
derivables de lo explfcito; bien como tépico central, bien como tépico
secundario pero siempre presente como significacién.

La modalidad m4s comun en estos enunciados fue la declaratoria
principista, la exhortaci6n automética y no argumentada a la defensa de la
institucionalidad/legalidad/constitucionalidad/legitimidad del régimen
democratico. Esta forma retérica llegé incluso a no articularse a ningin
otro concepto o valor diferente del de la pura perpetuacién del Estado de
derecho. Asf, la defensa de este dltimo se justific6 como la defensa del st
mismo. No se argumentaron los por qué: el unico por qué ofrecido en estos
enunciados retéricos fue el porque st.

Tal modalidad estuvo presente en los 61 comunicados y remitidos
aparecidos en la prensa entre el 4 y el 14 de febrero. Al respecto, habria que
sefialar que la estructura de este tipo de textos exige que los hablantes
organicen sus discursos siguiendo la secuencia de considerandos y acuer-
dos, o la de argumentos que justifican decisiones y/o posiciones. Por
consiguiente, los comunicados y remitidos publicos se prestan al uso
retérico de frases hechas o formulismos principistas y, en este caso, la
remisi6én de la democracia a la defensa del Estado de derecho y de sus
significaciones asociadas oper6 precisamente como eso: como frase hecha.

A ella recurrieron casi todas las voces generando un efecto redundante
que, por saturacién, termin6 “vacidndose” de sentido. Fue coletilla obliga-
da en los comunicados de los 6rganos del poder publico como la Corte
Suprema de Justicia, toda vez que ese “Supremo Tribunal, base fundamen-
tal del Estado de Derecho”, acord6 “declararse en sesién permanente, en
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resguardo del régimen democratico y del Estado de Derech ( NAC 1
D-12)", Fue ritornelo en lon comunicados de los partidos f"‘“!lq:’,:%
Copei, al declarar quo .. “ol fallido intento golpista contra 1uy nstiy, “Omne,
domocrdtican (,..) violenta ol Estado de Derecho, cuya proteccio, y,"%:um.
la Loy Organica do las Fuerzan Armadas y la Constitucion de | k"m‘»?"
asignan a osta institucion” (UNI, 10/2/92, 1-4). Estuvo en 1oy "‘""hrl,l ita,
las universidades como la Centro Occidental Lisandro Alvarad,, "‘nm
apresurd a “rechazar categéricamento la asonada golpista que o] 1;; “
subvertir ol orden constitucional y el Estado de Derecho, violandg |, ‘d,"'
elementales principios juridicos y democraticos” (NAC, 8/2/92, D.g Mgy
Pero, mas alla de este ejercicio retérico, en los textos se actualizargy,
dos nodos conceptuales fundamentales a los que remite el c"““"Wuj:
democracia cuando ésta se asocia al Estado de derecho. El prigme., s
refiere al problema de la fuente y la legitimidad del poder, asf como a o
procedimientos que norman su ejercicio. El segundo, a los derechgs Clud;:
danos y a las condiciones que aseguran su disfrute e inviolabilidad. g, d
primer caso, los puntos de articulacién fueron la soberanta populy, vd
voto. En el segundo, el régimen de libertades y las garanttas Constitury,

nales.
1.1 Soberanta y voto popular

Por mucho que se odie al gobernante
de turno, es mejor sacarlo por la via
del voto, que por la de las balas.

Josg Touss Esteves

La sacralizaci6n del voto es, sin duda, la realizaci6n mas exitosa de la
clase politica en el pafs. Su institucién como nicleo duro del imaginano
venezolano se remonta al perfodo 1936-48, especialmente a las précticas
discursivas de Accién Democratica en general y de Rémulo Betancourt en
particular. De estas précticas justificatorias, el golpe del 18 de octubre de

' En los datos correspondientes n las citas incluidas en el texto, los peridicos *
identificar&n por las siglas que se les asignan en el Cuadro N° 1
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1945 emergid como un ncto “patridtico” y, ol voto universal, directo y
socreto, como su mixima conquista, como su insuperable ofrenda para la
poblacidn?,

A partir de entonces y hasta haco unos dioz afios, las elecciones fueron
vividas en el pafs como un carnaval, no sélo en el sentido peyorativo con
que tradicionalmonte so utiliza In motdfora. Law elecciones han sido la
significacion imaginaria mas acabuda y poderosn dentro del modelo de
interpretacion con base en el cual la poblacién ha dotado de algin sentido
a su hacer politico. Ello fue asf, porque el ejercicio del voto represent6 para
la gente algo més que una catarsis, que la cita para una estafa, que la
sancion del consenso rutinario. Cada cinco afios, el primer domingo de
diciembre se reinstituyé como tiempo y espacio simbélico en el que “el
pueblo” se sintié poder; pens6, crey6 que decidfa y celebr6 orgidsticamente
su efimera omnipotencia. Las elecciones fueron, més que un acto politico,
una fiesta colectiva, una préctica que, desde la ingenuidad y/o el oportunis-
mo, fue vivida imaginariamente como acto auténomo de decisién.

Aungque, en tanto que experiencia vivida, el voto habfa perdido ya para
1992 parte de su potencia seductora, en tanto que articulacién conceptual
de la diada democracia/Estado de derecho fue el voto, junto a la soberana
voluntad del pueblo, 1a significacién que se reinstituy6 como dominante en
los discursos del 4-F.

El referente te6rico/conceptual que subyace a esta primera vertiente
de la democracia legalista, enrafza en el modelo liberal/democratico del
que parten todas las democracias occidentales modernas, incluida la
venezolana®. Los asuntos de fondo que, en este caso, se quieren resolver a
través de las leyes remiten a dos grandes interrogantes de la filosofia
politica: quién tiene el derecho legitimo de ejercer el poder dentro de la
sociedad y, con base en qué procedimientos se norma su ejercicio. En este
orden de ideas, el imaginario politico venezolano reproduce la contradic-
ci6n que recorre al propio modelo democratico/liberal en lo que al dilema
entre soberanta popular y libre albedrfo se refiere. Ello es asf, porque
liberalismo y democracia responden de manera distinta al interrogante

3 Para un licido estudio sobre el proceso de institucién imaginaria del 18 de octubre,
véase L. R. Davila, El imaginario politico venezolano.

’ Para una presentacién general de los distintos paradigmas de la democracia, véase D
Held, Modelos de democracia; N. Bobbio, Estado, gobierno y sociedad, G. Sartori, Teoria
de la democracia, J. Gonzélez y F. Quesadn, Teorfas de la democracia. Para el caso
especifico del modelo democratico/liberal, vénse N. Bobbio, Liberalismo y democracia.
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sociedad y el Estado. El contrato not:lal se pacta, por consiguiente, e
individuos, y la legitimidad del ejercicio del poder por parte de 1oy et
ciones del Estado deriva del consenso que todos y cada uno de log Miemby,,
de la sociedad brindan a tal ejercicio.

Autorizy, il

Nétese que este todos no es en realidad un ente f:olectivo, un algodistmm
y superior a sus partes. El todos liberal no es efectivamente una Suma; un,
suma diluye los sumandos en un resultado que los transmuta en otry cosa
diferente de ellos mismos. El todos liberal valida la concurrencia enel
espacio y en el tiempo del cada uno, con el tinico fin de que cada uno Pueda
preservarse como lo que es: un individuo libre. En este caso, el concepty
determinante es el de libertad. El problema de la igualdad en el Ppensamien.
to liberal s6lo se manifiesta, en primera instancia, en lo que a la propia
libertad se refiere: todos los hombres son, en este sentido, igualmente libres,

Por el contrario, para la democracia en tanto que régimen politico, el
concepto clave es la igualdad. En la clésica definicién aristotélica, “tendre-
mos democracia cuando los libres y pobres, siendo muchos, tengan el
control del poder (...) en las democracias, es soberano el pueblo” (1991: 153
y 118). Asf, la democracia es precisamente el gobierno de muchos por
oposicién al gobierno de uno o al gobierno de pocos. Y, este muchos, refiere
ya en Aristételes al pueblo que, de ese modo, inicia su consagracién como
sujeto histérico.

Para la democracia, por consiguiente, el poder y el derecho a su
ejercicio residen en esta entidad indiferenciada que es el pueblo: sélo el
pueblo es soberano, s6lo su voluntad es legitima. Independientemente del
conglomerado de sujetos empfricos al que refiera, el pueblo es siempre una
totalidad, es el resultado de |a suma y no la concurrencia de los sumandos

Para la categorfa de pueblo, lo relevante no son los individuos en sf mismes
81n0 su cantidad, la multitud indiferenciada.
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Es de nquf de donde dimana la tragedia del modelo democratico/
liberal, en la medida en que ol pueblo do la democracia es una entidad

antitética con el todos del liberalismo que, segdn apuntamos, refiere en
realidad al cada uno,

Esta contradiccién on principio irrenoluble entre soberanta popular y
libre albedrfo, ha encontrado on las domocracias de occidente una salida
mds 0 menos airosa a través del principio do la representatividad. Con base
en multitud de argumentos —entre los quo destaca el do las dimensiones
geogrdficas y el crecimiento poblacional que alcanzaron los Estados/nacion
ya en el siglo XVIII- liberales y demdcratas han coincidido en que, bien los
individuos bien el pueblo, deleguen el ejercicio efectivo del poder en un
grupo de hombres que, asf, se transforman en sus representantes. Para que
tal delegacion sea legftima es imperativo, sin embargo, que cuente con el
consenso de los genuinos detentadores de la soberanfa —individuos o
pueblo-y es aquf donde el voto emerge como el procedimiento que sanciona
tal legitimidad.

Para los liberales de hoy -los de antafio se opusieron encarnizada-
mente al voto universal, directo y secreto— las elecciones permiten que
cada individuo se manifieste en tanto que voluntad individual. Para los
demécratas, las elecciones permiten que cada ciudadano encarne y expre-
se, en tanto que miembro del pueblo, la voluntad colectiva: En uno y otro

caso, los electos se presuponen representantes legitimos de los legftimos
soberanos.

En el caso venezolano, de estas dos corrientes la que se instituye con
fuerza monolitica a partir de 1945 es la que privilegia al pueblo por encima
de los individuos y la que hace del voto la méxima y, finalmente, la inica
y mermada expresién del ideal democratico. La democracia populista ha
ensalzado, mimado, sacralizado el voto como expresi6én insuperada de la
soberania del pueblo y fue ésta la articulacién de sentido que se reinstituy6
como hegemoénica en el discurso del 4-F.

El voto fue proclamado por todos los 6rganos del poder publico que,
junto al Congreso de la Republica, acordaron “ratificar que la Soberan{a
Popular es la tinica fuente legitima de Poder” (DDC, 6/2; 9). Tal conviceion
fue secundada por socialdemécratas como Humberto Celli (AD), puesto

¢ En el texto, los partidos y otras organizaciones politicas se

identificardn por las siglas
que se les asignan en el Cuadro N° 8,
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ton” (NAC, B2 D-1), nmns de cann como In wefiora Be t'r‘;mu ereira, ung
encuentadn, quien convino en .. “esperar a que el Presi W?V’ transform,
sun medidan econémican. 81 uno lo oligio, 6l tiene que cumplir, A través 4|
voto uno conalgue law majoras” (MUN, 6/2:38),

Con todo, i bion In reinstitucion del voto fue unfnime, la reinstitucign
del pueblo como principio y fin dltimo de la democracia, aunque
hegemonica, no alcanzoé unanimidad. Ello es importante porque da cuent,
de la aparicion de un nuevo repertorio de significaciones vinculado en
algunow cason al modelo neoliberal que, ya para 1992, emergia en ¢
discurso piblico. Aunque adn en evidente minorfa frente al discurso
populista y circunscrito a hablantes de élites, el ciudadano y no el puebl,
se postul6 en algunos textos como el soberano y, su voluntad manifiesta a
través del voto como criterio de legitimacion del poder. Fue Gustavo
Arnstein quien elabor6 el concepto mas acabadamente:

“8B6lo en ln domocracin la voz de cada Homo Sapiens, a través del
voto, tiene ¢l mismo valor que la de los demds sin distingo de rango, raza,
credo y powicion wocial pura dirigir el destino de la sociedad. Su inapelable
voredicto, por plural e impersonal, es incuestionablemente soberano, ya
que s la resultants, en un insuperado ejercicio de dlgebra social, de
wumar law voluntades de todos lon signos y las magnitudes.” (NAC,14/2
AB)

Notese que el pueblo no aparece por ninguna parte, es “cada homo
sapiens” lo que cuenta. De hecho, las voluntades que se suman preservan,
miwn alla de la operacion algebraica, su diversidad: 8on, en este sentido, “de
todon los signos y las magnitudes”, Enunciados como éstos evidencian que,
en l{a Jerga politica venezolana, el protagonismo del pueblo comienza a
matizarse con timidez. Tal matiz, sin embargo, no invalidé el hecho de que
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la articulacion pueblo/voto/democracia fue ln quo so manifestd concop-
tualmente como unidad do sentido dominante,

1.2 Los derechos del hombre y las garantias constitucionale

Las garantias suspendidas es que lo
agarran a uno y lo matan y puede ser
cualquiera. Hasta revisan las casas,
en la mla se metieron para ver »i nos
habtamon llevado lavadoras. Pero no-
sotros tenfamos papeles de nuestra
lavadora.

Wiaoimn Tornes, 14 afios

El segundo nodo conceptual al que remitié el concepto legal/
constitucionalista de la democracia en los discursos del 4 de febrero, atafie
yano a la fuente/legitimidad del poder y a los procedimientos que norman
su ejercicio, sino al problema de los derechos del hombre, a las condiciones
para su disfrute y a las garantfas de su inviolabilidad. La doctrina de los
derechos del hombre tiene su referente tedrico/conceptual originario en la
filosofia politica liberal y no en la democrética. Para el liberalismo, todos
los seres humanos, en tanto que homo sapiens e independientemente de la
consciencia que cada uno tenga al respecto, gozan por naturaleza de un
conjunto de derechos fundamentales que, inmanentes a la especie, son

irrenunciables e inviolables.

La consagracion de estos derechos, articulada al presupuesto del libre
albedrfo, se integran en lo que se conoce como la nocién negativa de la
libertad®, Para los liberales, la libertad es el derecho que tiene cada
individuo de no verse limitado en sus posibilidades de hacer, en su
independencia para adelantar todas las acciones que le permitan conse-
guir aquello a lo que, también por naturaleza, tiene derecho. Asf, el hombre
tiene derechoy es libre de procurarse y defender su propiedad, la perpetua-
cién de su vida y la de los suyos, las realizaciones que asoguran su felicidad.

4 Véase al respecto 1. Berlin, “Dos conceptos do In libertad”,
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La aplicacién en la préctica de los principios del liberalismo cl4sic, que
se refieren al libre mercado y al Estado mfnimo tuvieron incluso en Europy
una existencia efimera, tempranamente abortada por el surgimient 4,
monopolios y oligopolios y por el crecimiento del Estado benefactor (en
Venezuela tales principios no llegaron siquiera a implementarse de formg
fugaz). Sin embargo, los aspectos propiamente polfticos de la doctring
liberal si se instituyeron formalmente y convergieron con el ideal
igualitario de la democracia, cristalizando en el modelo liberal/democrati-
co moderno.

Asf, en las democracias representativas occidentales —incluida la
venezolana- la divisién de los poderes publicos y la consagracién constitu-
cional de los derechos civiles son junto a voto universal, directo y secreto,
los instrumentos jurfdicos que —en el papel- aseguran la limitacién y el
control del poder estatal por parte de los individuos y/o el pueblo, la
inviolabilidad de las libertades y los derechos individuales y, la extensién
t:ml disfrute de dichas libertades y derechos a todos los ciudadanos por

En este orden de ideas, la convergencia histérica entre la doctrind
lil?enl‘ de los derechos del hombre y el ideal igualitario de la democracis
@Mon en Europa y los Estados Unidos en el modelo constifi
cionalista, de modo que los Estados no se rigen solamente por un cuerpod¢
leyes que sancionan |a fuente legitima del poder y los pmcedimiepws
legales para su ejercicio, 8ino que someten toda la vida estatal al arbit™®
de constituciones que consagran formalmente los derechos de sus ciuds®”
nos y garantizan la inviolabilidad de log mismos, tanto por parte de "

. iamos
ciudadanos, como por parte de lns propias instituciones y organis™
pliblicos.
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Este marco filos6fico/politico (como apuntamos supra, no asf ¢l econ6-
mico/estatal) ha venido dando fundamento al régimen democrético en
Venezuela, En términos juridicos, ol cuorpo de derechos y libertades civiles
fueron consagradas formalmente por 1a Constitucién Nacional de 1961. Al
respecto, el andlisin del discurso generado en ol pafs a proposito del 4-F
permitié concluir en que este acto jurfdico devino significacion nodal del
imaginario politico venozolano y, en osa medida, fuo actualizada junto al
voto y a la soberantn popular como articulaci6n discursiva hegeménica.

Asf, estuvo en los comunicados de todos los organismos piblicos:
Congreso, gobernaciones y alealdfas coincidieron en que “los conjurados se
proponfan establecer un gobierno dictatorial y cercenar el régimen de
libertades democréticas imperante en el pafs desde 1958” (DDC, 6/2: 9).
Fue repetida por los industriales cuando felicitaron “al pueblo venezolano
por su demostracién de civismo (...) que ha sido la prueba mas fehaciente
de su reconocimiento y fe por el régimen de libertades que disfrutamos”
(GLO, 5/2:19). Sirvi6 a intelectuales, periodistas y creadores para expresar
su conviccién de que... “un gobierno de facto (...) sélo llevarfa a una
involucién de la sociedad en la conquista de los derechos civiles” (NAC, 5/
2: C-113). Fue actualizada por la senadora Lolita Aniyar de Castro, electa
en las planchas del MAS:

“Podemos estar satisfechos de la eficiencia e institucionalidad de los
mandos superiores de nuestras Fuerzas Armadas; que ellas nos hayan
ayudado a mantener el hilo constitucional, permitira al pais tomar con-
ciencia de lo importante que es el respeto a la Constitucién, instrumento
legal que nuestra democracia ha despreciado”(NAC, 9/2: D-6).

Obsérvese que la mayorfa de los enunciados establecen una sinonimia
entre constitucionalidad y libertad. De todas las significaciones asociadas
imaginariamente a la Constitucién, fue la libertad la que emergié como
dominante. De este modo, el discurso publico puso en evidencia que la
libertad como concepto e ideal estd enraizada en el imaginario politico
venezolano, referida no s6lo a los aspectos legales que ella involucra, sino
més bien a las bondades que se le atribuyen a su disfrute. Es el sentido
enunciado por Darwin Meza, de 13 afios, quien afirmé preferir... “vivir en
democracia porque cuando los militares mandan uno no puede estar en
banda y jugar con sus amigos”. (NAC, 6/2/92, C-1).

Eso, que los hablantes identificaron con la libertad ya no como derecho
constitucionalmente consagrado sino como valor, constituye la segunda
unidad de sentido que se reinstituy6 desde el discurso piblico del golpe.
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2. LA DEMOCRACIA COMO LIBERTAD

La libertad, la democracia, son oome
el alre que respiramon, sin élsobyry,,,
ne la asfixia y la muerte,

Josk Awronso »

Aparte de los hablantes que remitieron la liberudv a los Apecty
legales que ella involucra, otras voces la vincularon més directamente oon
la democracia hasta devenir su sinénimo. En estos casos, resultar,
particularmente significativos los énfasis, las jerarqulaf, la valorizacigy,
que distintos sectores y hablantes articularon con relacién al dmbig, de
ejercicio y al sujeto de esa libertad.

En este orden de ideas, fueron cuatro las unidades conceptuales a |54
que se asoci6 la libertad. La primera refiere a la soberanta en su dobje
vertiente del libre albedrfo y 1a voluntad popular. En lo que al libre albedry,
atarie, esta concepcién fue reinstituida en lo fundamental por las élites
ilustradas. La rebeldia ante la imposici6n de una voluntad otra que intent,
sojuzgar la independencia del individuo que se asume libre, fue enunciada
por el escritor Joaquin Marta Sosa en los términos siguientes:

“Nada es més tonificante, en medio de la peor infelicidad o del mas

terrible de los descontentos que una conviccién fuerte, humana y

libertaria, en la cual quepan todos tal como son y no como yo quisiera

hacerlos. Mi conviccién libertaria pasa por el deseo profundo de que nadie

se modele a semejanza e imagen de lo que pienso y siento. Pero también

pasa por defenderme hasta el dltimo de mis dientes de cualquiera que

pretenda vestirme con los trajes que su medida ha calculado, para el bien

que ha decidido asignarme sin que entre los dos haya mediado palabra o

acuerdo alguno”. (DDC, 11/2: 3)

En este caso, el sujeto es sin duda el individuo y, el 4mbito, remite a su
mundo interior, a la forma como el individuo vive su eticidad. En este
orden, la relaci6n es con el sf mismo, y la pretensién del otro por imponerse,
es elaborada como afrenta personal; es sentida como agresién directa,
inmediata sobre el propio cuerpo, sobre la propia intimidad subjetiva. El
enunciado se articula desde la primera persona del singular y hacia la
segunda persona, también del singular: La confrontacién no es entre un
ellos y un nosotros, sino entre un td y un yo.
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Por ol contrario, en lo que a ln voluntad popular se refiore, si bien se
enfatiza también la arbitrariednd de unn voluntad otra que so autonbroga
el derecho a imponersoe, on oste cano ol abuwo se ejerce sobre un ente plural.
Asf, la libertad sigue remitiondo al problema de la soberanta, pero ¢l
Ambito es social y exterior al hablante y, el sujoto sobre ol que la voluntad
arbitraria pretonde imponerse os colectivo, on la mayoria de los enunciados
el pueblo, el pais o la nacién:

El asumir que por lag armas puede imponerse un gobierno y que el
personal punto de vista de una individualidad o un grupo es mejor que ¢l
de los demas y que por ello debe prevalecer, sin consenso, sin indagar la
voluntad de la mayoria y, encima de eso, indefinidamente, evidencia que
la concepcion que esas personas tienen del poder es equivocada (...)
porque se cree que los demds, asf sean una mayorfa, tienen menos
derechos que nosotros. (UNI, 10/2: 1-4)

Asf, en esta primera unidad de significacién, tanto la 6ptica que parte
del sujeto individual y el mbito interior, como la que privilegia el sujeto
colectivo y el émbito social, articularon el concepto de libertad al de
soberanta, via el rechazo de la imposicién arbitraria de una voluntad otra
sobre aquella que se concibe como legitima e inalienable.

La segunda unidad conceptual que fue elaborada a propésito de la
libertad por el discurso del 4 de febrero, remite a las libertades politicas de
accién. En este caso, el sujeto es colectivo, el 4mbito es social, y el vinculo
articulatorio se establece no con la soberania sino con la independencia
para poder hacer publicamente. En otras palabras, se privilegian los
aspectos relacionados con el derecho a la protesta activa, a la manifesta-
cién de calle. Como era de esperarse, éste fue el sentido dominante en el
discurso de todas las formas de organizacién gremial, sectorial y/o grupal.
Lo reinstituy6 la CTV cuando, en el més estereotipado verbo populista, los
“representantes” de los trabajadores afirmaron que:

“S6lo en la Democracia podemos desarrollar en libertad todo el
potencial de los trabajadores y del pueblo para lograr la sociedad justa,
equitativa, y participativa que todos aspiramos. Sélo con la irrestricta
aplicacién de los derechos que garantiza la Constitucion, posibles sola-
mente dentro del sistema democrtico de gobierno, los trabajadores pode-
mos ejercer nuestros derechos de organizacién, expresién y contratacién
colectiva, que nos permitan mejorar nuestras condiciones econémicas,
sociales, morales y culturales...” (NAC, 5/2;, D-10).

Por su parte, las asociaciones gremiales actualizaron esta misma
unidad conceptual que remite la libertad al manifestar practica, activa y
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publicamente el disenso. Fue la Asociacién de Profesores de |, uey
6rgano que elaboré mas explicitamente osta articulacion; L

“La APUCV (..) no puede sino [rechazar] categéricameonte o inteng,
de golpe militar (...) siempre homon sostenido que toda nuestra luchy, P
enmarca dentro del ejercicio pleno de las libertades democraticas y do up
estilo de lucha civica (..) Estamons convencidos que la democraciy e
fortalece #i ejercemon a plenitud todow los derechon y deberes que olla
comporta” (NAC, 6/2. C-3)

El punto a destacar aquf es que la libertad se identifica con 1a no
coaccion y/o limitacion del derecho a actuar piblica y colectivamente, Nose
trata del concepto negativo de la libertad al que aludiera supra puest, que,
en ese caso, la libertad de hacer que desea preservarse es la del individyy
¥y remite a la esfera privada mds que a la piblica, a la autonomfa pergons
mas que a la social. Por el contrario, este otro sentido refiere idealmente 5
lo que, con propiedad, podriamos llamar la prdctica polttica, a la libre
participacién de los grupos y sectores organizados de la sociedad en los
asuntos de interés publico, a las posibilidades de incidir, con su accién,
sobre las acciones y decisiones de otros grupos y, especialmente, sobre Jas
acciones/decisiones del Estado.

La tercera unidad conceptual a la que fue articulada discursivamente
la diada libertad/democracia, y que result6 ser la hegeménica en lo quea
este aspecto atarie, se refiere a la libertad entendida como ejercicio libre del
pensamiento y como libre expresién de las ideas. En efecto, los hablantes
valoraron sobremanera el poder pensar/decir libremente; mucho més que
el poder decidir, hacer, participar o incidir sobre los asuntos publicos. Por
momentos la libertad y, con ella la democracia misma, pareci6 circunscrita
al poder opinar, criticar, pensar en puiblico y en voz alta. Fue el discurso de
los intelectuales, creadores, artistas y periodistas, el que actualizé con
mayor fuerza y recurrencia esta articulacién entre democracia y libertad
de expresion, opinién y pensamiento:

“Nosotros, intelectuales y creadores (...) apoyamos la democracia y
repudiamos la salida totalitaria, porque: Para desarrollar nuestro traba-
Jo con fidelidad a nuestras convicciones sf podemos hacerlo donde las
condiciones del libre ejercicio del pensamiento, de la libre discusion y de
la libertad de expresion sean respetadas y defendidas (...) Sélo en demo-
cracia, se garantiza el espacio para que en la libre confrontacion de |.ﬂ~‘
ideas pueda vencer la razén (...) Consideramos que las justas aspiracio-
nes y reivindicaciones de la Venezuela actual no podrdn alcanzarse,
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imponiondo ln censura, suprimiondo ln libortad, anulando la disidencia,
ni unificando el pensamionto politico del pafs...” (NAC, 12/2; C-alt.)

Este nodo conceptual comparto lindes, se despliogn hacin la tercera
unidad de sentido con base on la cunl so reinstituy6 imaginariamente el
concepto de democracia en el pafs ~la racionalidad - pero, antes de abordar
ol punto, quisiera llamar la atencién sobre un enunciado que, aunque
solitario, resulta paradigmatico en tanto que wignificacion imaginaria
emergente. Se vincula con la matriz neoliberal y fue enunciado por
Vladimir Gessen (NGD):

“La libertad es fundamental para lograr el desarrollo. En primer
lugar, porque la libertad es esencia de los ciudadanos y el principal
valor de cada individuo. En segundo lugar, porque la dictadura impide
la necesaria educacién de los pueblos (...) En tercer lugar, porque las
fuerzas del mercado necesitan de plenas libertades para establecer una
economfa préspera que dé pleno empleo y confort a todos los ciudada-
nos”. (NAC, 1V/2: D-5)

El enunciado se distingue porque ningtn otro articul6 la democracia/
libertad a la propiedad y ala produccién, independientemente de que éste
sea el principio de todos los principios para el liberalismo. No se trata de
que el imaginario neoliberal no haya emergido con fuerza a propésito de los
asuntos econémicos y los referidos al Estado; lo que es atfpico es que sus
premisas econémicas se articularan al concepto de libertad.

Segiin se ha sefialado, el imaginario politico venezolano se instituy6
sobre la horma del modelo democrético/liberal, resemantizado por la
matriz populista. Y el discurso populista evade todo énfasis sobre la
propiedad privada, la libre empresa y el mercado. El discurso populista se
articula fluidamente con el democrético, pero no con algunas significacio-
nes del discurso liberal, precisamente aquellas que son antitéticas con el
igualitarismo econémico que discursivamente oferta el populismo. De alli
que, del liberalismo, se hayan implantado exitosamente en el imaginario
politico venezolano aquellas unidades de sentido no disonantes con el
imperativo populista como, por ejemplo, la consagraci6n constitucional de
las libertades. Pero, si bien en términos jurfdicos las libertades econémicas
estén tan consagradas en la Constitucién como las politicas, el discurso
populista no las articula, se exime de exaltarlas, no las elabora como
sentido.
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3. LA DEMOCRACIA COMO RACIONALIDAD Y PAZ

No hay raclonalidad ni instituciop,
lidad posible en un poder que se a4y,
me por la fuerza.

Lovita Awrvan vy Crsru,

Esta tercera unidad de sentido a la que se articul6 el concepty 4,
democracia, no privilegia ni el problema del Estado de derecho ni el de |,
libertad, aunque los nodos conceptuales inscritos en las tres unidades y
interpenetran y yuxtaponen ambiguamente. En este tercer caso, el sentid,,
que se enfatiza es el del método con base en el cual la sociedad dirime |as
controversias que emergen en su seno. El punto remite por lo tants 4
concepto que se tenga de lo que una sociedad democrdtica es. Sobre ¢
punto, el concepto de sociedad actualizado por el discurso del 4-F fue e] que
subyace a las democracias occidentales modernas, que la define coms
pluralista, diversificada, estratificada. Esta perspectiva se opone al tipo
organicista de sociedad heredado de la democracia griega y presente
asimismo, por ejemplo, en el pensamiento marxista ortodoxo.

Asf, el liberalismo instituye y valora positivamente el concepto de
sociedad diferenciada, legitima y saludablemente dividida en clases socia-
les. Toda vez que la defensa incondicional de la propiedad privada es Ja
razén de ser ultima del liberalismo, la divisién de la sociedad en propieta-
rios y no propietarios se deduce l6gica y empfricamente de tal presupuesto
La competencia entre individuos es, por consiguiente, no s6lo inevitable
sino deseable, es el motor de toda accién humana, la razén que dota de
sentido a la vida social.

En este caso en el que el criterio de definicién de la sociedad es ¢l
econémico, la sociedad es plural porque en ella compiten individuosy
sectores/clases orientados a la consecucién de sus propios fines y, por
consiguiente, representativos de demandas diversas e incluso antagéni-
cas. La sociedad es, entonces, una comunidad de intereses en competencia

A este repertorio de significaciones so suma el ya visto antes, que
instituye el principio de la diversidad del pensamiento y de su derecho 8
expresarse publica y libremente como opinién. En este caso, la sociedad e
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plural porque alberga multiples modos de pensamiento cuyn diversidad no
encarna -ni siempre ni nocesariamonto- intereses distintos y cuya
interrelacion no implica -ni slempro ni necosarinmente~ la competencia.
La sociedad cs, asf, una comunidad de ideas expresadas, debatidas y
reelaboradas en publico sin coaceidn ni constrefiimiento.

El punto es que, sen uno u otro ol concopto de sociedad pluralista que
se privilegie, el caso o8 quo ésta debe conciliar los intereses y debatir las
ideas que la fraccionan, de modo que sus miembros convivan sin destruirse
individual o sectorialmente entre ellos. En ambos casos, la matriz liberal/
democrdtica confiere a la razén la potestad de arbitrar los debates y
resolver los conflictos. Serfa la racionalidad humana, presupuesta univer-
sal, la que proveerfa a individuos y grupos de la mesura necesaria, de los
mejores argumentos, del juicio més justo para, asf, tomar las decisiones
con base en el acuerdo y no en la coacci6n y/o la imposicién. De esta forma,
la matriz liberal/democrética ha instituido la racionalidad como antfdoto
frente a la violencia y la guerra, como método que permite negociar los
intereses, debatir las opiniones, sancionar el consenso.

En este orden de ideas, los discursos publicos del 4-F actualizaron de
forma unénime el recurso a la racionalidad como ejercicio que permite
dirimir pacificamente el conflicto. Aun aquellos hablantes que se manifes-
taron a favor del golpe, elaboraron argumentos distintos al de la reivindi-
caci6n explicita de la violencia. El discurso de los golpistas —de quienes
hubiese podido esperarse elaboraciones justificatorias—, estuvo ausente
del corpus a consecuencia de la censura impuesta por el Estado sobre los
medios de comunicacién. Sin embargo, se pudo corroborar posteriormente
que ni siquiera los propios insurrectos exaltaron la violencia como método
legitimo en s{ mismo para la toma del poder. De hecho, los lideres del golpe
justificaron su accién como medida extrema, desesperada ante la crisis que
agobiaba al pafs, dandole incluso asiento juridico en el articulo 250 de la
propia Constitucion Nacional®.

El articulo 260 de la Constitucién establece que: “Esta Constitucién no perdera su
vigencia si dejase do observarse por acto de fuerza o fuere derogada por cualquier otro
medio distinto del que ella dispone. En tal eventualidad, todo ciudadano, investido o no
de autoridad tendrd el deber de colaborar en el restablecimiento de su efectiva vigen-
cia”... (Cursivas nuestras). Carncas, Gaceta Oficial N° 3.261, extraordinario, del 12 de
septiembre de 1983, p. 72. El argumento de los golpistas fue que los ltimos gobiernos
democrticos, especialmente el de Carlos Andrés Pérez, habfan violado impune y
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n articulacion discursiva que rog
oo B e Td((‘l':n?:c:::x ’nl In dinda racionalidad / conneny, ;::
mnmpm.lmml:o (nunron como Carlon BerndArdez, puesto que, ., “lag nacig.
enunciada ':l“' r::l:"lw" wun diforencian on la mona de negocincioney, ¢,
nen}cml?mdﬂl wistidas por low dorechon inmanenten do wu propin hjyy,
rfc:uml‘gnlb;;pn)- y por reinas do belloza como Barbarn Palacioy, y,
ria (N::n b fuerza no ko logran low objotivow do wanoar al pafy ¥ do
:::;;;nmr los organismos publicos y privadon” (NAC, 5/2‘/: B-16). Tambien

apostaron a la racionalidad y 1a paz poetas como Rafael Cadenas, P"r‘qua
“uno no puede apoyar la violencia en ninguna forma y un golpe de Extaq,
es recurrir a la violencia” (GLO, 5/2: 24);y :n:tunum‘cnn;: ?;I«dnd Bravq,
democracia... “e8 la forma mds humana, m COroRn y mag

z:;ls::iz‘:iei:mir los conflictos entre los hombres” (NAC, 6/2/: B-15),

El acuerdo general en torno a este punto, obliga a concluir que el
imaginario politico venezolano ha instituido, con solidez s6lo equiparable
a la de la sacralizacién del voto, la articulacién que vincula accién politica
legitima a métodos racionales y pacificos de confrontacién. En este orden,
de los dos anclajes semdnticos -racionalidad y paz- los enunciados
enfatizaron més el segundo que el primero. Al respecto, la vida en paz fue
la significacién que, por ejemplo, privilegi6 el razonamiento infantil. Mario
Rodriguez, de 11 afios, prefiri6 “la democracia porque se vive mds tranqui-
lo” (NAC, 6/2: C-1); Francisco Gonzdlez, de 12, estuvo de acuerdo con el
golpe porque “...ellos hubiesen obligado al Presidente a hacer algo por el
pafs, pero por otro lado prefiero vivir en paz y tranquilidad” (Ibidem); al
tiempo que Vanessa, de 6, eligi6 la democracia. .. “porque no me gustan los
tiros” (Ibidem).

De acuerdo con el anélisis, los venezolanos parecen entonces, bien
desaprobar, bien temer los actos de violencin polftica ampliada. En este
sentido, la vida tranquila se ha implantado como una unidad de fe que
trasciende el rechazo racional a los métodos de fuerza, engranando con el
anhelo y el pdnico colectivos, La articulacion democracia/ paz emerge, asi,
como significacién social imaginaria en la que razdn, deseo y terror conflu-
yen, se potencian, se enhebran simbélicamento,

sisteméticamonte la Conatitucion Nacional lo ¢
zaba sino que los obligaba n ejorcor ol doroecho
Constitucion y demas loyes de In Repiblica

Juo, por conmigulonts, no sdlo los antort
A ln roboldin en resguardo de la propi
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4. LA DEMOCRACIA COMO BIEN/BIENESTAR COMON

Si bien serta utépico pedir que la de-
mocracia sea el goblerno de las mayo-
rias, no es admisible, ni justo, ni de-
cente, que sea la tirania de los grupos
privilegiados.

Froenico Avvanez

Segin se dijo, la tradicién liberal valida el surgimiento de la sociedad
y el Estado s6lo en tanto y cuanto éstos proveen un marco favorable para
el desarrollo de las potencialidades individuales. Asf, en el momento en que
los individuos libres acuerdan instituirse como sociedad y convienen en la
creacién de un aparato politico/administrativo de carécter ptblico, emerge
la figura de un todos que, conservando la autonomfa del cada uno, debe
justificar su existencia con base en algun tipo de imperativo supraindi-
vidual. Ese imperativo es la conveniencia comin.

Sobre el punto, es indispensable tener muy claro a cual repertorio de
significaciones imaginarias refiere tal conveniencia. La conveniencia co-
mun remite a lo que es provechoso a cada uno por igual: la conveniencia
comun, es comtn, s6lo en este sentido. As{, el liberalismo reconoce como
conveniente a todos la existencia de un aparato militar que proteja a los
ciudadanos de amenazas y agresiones externas; el cuerpo de leyes que
garantizan la inviolabilidad de los derechos y libertades de cada quien y
norman -limiténdolo- el ejercicio del poder publico; el conjunto de activi-
dades del Estado que mejoran, amplian o potencian las condiciones para
que cada individuo persiga y alcance sus fines con base en sus propias

destrezas y recursos. Por consiguiente, la conveniencia comun liberal no es
igualitaria. En rigor, lo que la conveniencia comun del liberalismo institu-
ye es el cada quien, de acuerdo a sus capacidades.

La confluencia practico/empfrica y politico/filoséfica del liberalismo
con la democracia, la doctrina marxista y el cristianismo, devino en
cambios sustantivos en el repertorio de significaciones imaginarias al que
referfa la conveniencia comin.

En lo que a la democracia se refiere, ya dijimos que el imperativo
igualitario que la funda ampli6 las libertades individuales a las libertades
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politicas, de donde derivé no wélo el voto univernal, directo y secroto, win,
también la reduccion al minimo de low requisitos que norman |,
elogibilidad a cargos publicos: el puebdlo, entoncos, podin elegir como wer
electo, .. .transformandose ast on codiciado botin de lon representantes

En este orden, lo que en realidad transmuté low nodos conceptuales
loa que referian la justicia y la conveniencia comun, fueron menos log
presupuestos tedricos formales y mas las presiones derivadas de oy
conflictor sociales concretor que plagaron a FEuropa y América entre |y
segunda mitad del siglo XVIILy el primer cuarto del XX. En efecto, el todos,
devenido pueblo democrdtico, animado y cohesionado por el imaginario de
la ualdad, pudo entonces presionar y demandar en la medida en que
pudo elegir.

Aun asf, la igualdad democratica era, en principio, s6lo polftica. Pero,
en el camino, el pueblo democratico que elige y presiona, articulé con e
pueblo revolucionario que actiia y se subleva. Efectivamente, recuérdese
que a diferencia del todos liberal que refiere al cada uno, el pueblo de-
mocrdtico refiere a la mayorfa y, la mayorfa, estaba compuesta por los no
propietarios cuyas capacidades y posibilidades resultaban minimas con
relaci6n a las de los propietarios. Y, si bien el ideal democratico contempla-
ba en principio la universalizacién de los derechos politicos, la doctrina
marxista exigia la igualdad en todos los escenarios, comenzando por el
econ6mico. De este modo, el pueblo hall6 en el marxismo el imaginario
que institufa los no propietarios como proletarios, como mayorias despo-
Jadas, alienadas en su existencia y derechos por injustas relaciones de
explotacion.

En este contexto, la socialdemocracia fue la exitosa respuesta histérica
que emergi6 del choque entre liberalismo, democracia y marxismo. Al
pueblo que demandaba en la calle amenazando con extinguir la propiedad
privada y con ella a los Estados liberales se le ofrecié, en lugar de la
igualdad absoluta e inmediata, la igualacién progresiva y posible. En este
orden, los encargados de transmutar las demandas de igualdad en ofertas
de igualacién fueron los representantes del pueblo que, urgidos de sus
votos, devinieron voceros de sus exigencias. Partidos politicos, sindicatos,
gremios y asociaciones comenzaron a exigir del Estado, ya no sélo garan-
tias para el desarrollo de las capacidades de cada quien, sino politicas de
nivelacién de las oportunidades de todos y cada uno.

Nétese que la unidad de fe que mantiene el imaginario socialdemacra
ta es la posibilidad: No todos los miembros del pueblo son efectivamente

72




image33.jpeg
iguales, pero pueden legar a serlo, Y, on ol interfn, el Estado compensara,
via los servicios publicos y In seguridad social ostatizada, las desigualda-
des econémicas y socinles,

. F.uo oste proceso de luchas practico/ompfrican y de resignificacion
ll?llxlnlﬂl el que condujo a que la conveniencia comiin derivara en el
bunufar comun; el cada quien de acuerdo a sus capacidades, en el a todos
las mismas oportunidades; el Estado mtnimo y garantista, en Estado
mdximo y asistencialista o benefactor, El modelo se consumé asf, préctica
e imaginarinmente, como una matriz en la que el pueblo delega, los
representantes pactan y el Estado provee.

Este imaginario socialdemécrata se resignificé asf mismo al confluir
con el imaginario del cristianismo. Al respecto, nétese que el bienestar
comuin socialdemocrata es una significacién que refiere a la materialidad:
se trata de la oferta de adquisicién de bienes tangibles, de la prestacién y
disfrute de servicios, de la mejora en las condiciones facticas de existencia
del pueblo. El bienestar comin es un concepto que remite, en primera
instancia, a la distribucién de cosas y la instrumentacién de acciones.

Por el contrario, el bien comiin cristiano es una significacién metaftsica
que refiere, no a cosas y a acciones, sino a almas y a imperativos morales:
los hombres se igualan en el espfritu y la fe, sin que necesariamente deban
hacerlo en las propiedades. Para la doctrina cristiana tradicional, el bien
comuiin persigue la mejora en las condiciones de existencia del pueblo, no
por justicia terrena sino por bondad divina, por compasién frente al
préjimo desposefdo, porque asf lo demandan las leyes de Dios y no porque
asf lo dicten las leyes de los hombres.

De esta forma, la unidad de fe que articula el imaginario cristiano es la
resignacion / postergacién: en términos macrosociales, resignarse ante las
miserias del mundo; en términos comunitarios e individuales, coadyuvar
con la accién compasiva a disminuir las penurias del préjimo y, todo ello,
sobre la oferta postergada de la realizacién plena en el reino de Dios, de
todo aquello que resulta negado en el reino de los hombres.

La convergencia del cristianismo con el imaginario liberal/democratico
por una parte y, por la otra, con el marxista, condujo a su laicizacién y
politizaci6n deviniendo, entonces, en el imaginario socialcristiano. Ast, el
bien comin divino, postulado como imperativo moral que inspiraba la
caridad en el creyente, deriv6 en bien comin terreno, postulado como
imperativo ético que inspiraba la equidad en el Estado. De este modo, el
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bien eomiin wocialeristinno articulé facilmente con el bienestar comup
wovinldemocrata: Balvadn en nmbon casos la propiedad privada, el Estad,
o encargarin do atenuar entonces las dosigunldades via la redistribucion
de lon recursos publicos, en una matriz en la que el pueblo espera, 1oy
ropresentantos concilian, ol Estado reparte y Dios bendice.

Kata complejn red do significacionos imbricadas, yuxtapuestas, absor.
bidan por la articulacion entre bien/bienestar comin y democracia, fue
reinstituida como unidad de sentido hegemonica por el discurso piblico de|
4 de febrero, Bocinldemacratas, socialeristinnos, socialistas, comunistas
incluso neolibernles, apelaron al bien / bienestar comiin del pueblo, en una
ambigua nebulosn semantica que hizo imposible distinguir diferencias en
ol uno asignado por las distintas voces a esta articulacion discursiva.

En lo que al emergente imaginario neoliberal atafie, s6lo el articulista
de Kl Diario de Caracas, Jos6é Tomés Esteves, actualiz6 sin ambigtedades
ol concepto liberal de la democracia al afirmar que..’ “la democracia en
primer lugar, no es para aumentar la prosperidad de todo mundo, simple-
mente existe como medio para evitar que la transmisién del poder se haga
con violencin” (DDC, 11/2: 4). Las otras voces que suscribfan para entonces
oata misma matriz, enunciaron duras criticas al Estado mdximo benefactor
pero apelaron simulténeamente al bien/bienestar comiin. Asf lo hizo el
Comunicado de Fedecdmaras, porque habfa... “llegado el momento
inexcusable de la gran convergencia nacional en aras de (...) lograr el
bienestar general de todos” (DDC, 5/2: 28). Y el del Consejo Venezolano de
Ia Industria al demandar... “el aporte constructivo que efectivamente nos
llevard a la consecucion del bienestar y el beneficio colectivo” (GLO, 5/2: 19).
Y el del Consejo Nacional de Promoci6n de Inversiones (Conapri), dispues-
to u “promover las inversiones necesarias para crear las fuentes de trabajo
productivo indispensables para alcanzar el merecido bienestar social de
todas y todos los venezolanos” (UNI, 6/2: 2-12).

Como era de esperarse, la articulacion entre el bien/bienestar comun y
In democracia fue enunciada asimismo por los socialdemdécratas. En este
orden de idens, la actualizé el dirigente acciéndemocratista Carlos
Canache Mata (AD), puesto que... “la democracia politica tiene que acom-
pafiarse de una democracia econémica y social” (NAC, 8/2: A-4). Fue
enunciada asf mismo desde la matriz socialcristiana, comenzando por
voceron del Episcopado como monsefior Mario Moronta para quien la
democracia “supone dejar a un lado todo tipo de mezquindades y buscar
desinteresndamente el bien comiin (..) La democracia, si lo es, debe

74




image35.jpeg
caracterizarse entro otrus cosns por desarrollar In igualdad entre todon y la
justa Plrtidpaddn do todos en ol quehacor cotidiano” (GLO, 10/2: 4); y por
socialistas como Teodoro Potkoff (MAS), para quien “la mejor defensa de la
democracin es ln que se sustonta en ol bionestar de In poblacién y en el
respeto a la opinién ciudadana” (GLO, 8/2; 4),

Explicita o implicitameonte, el bion/bienestar comin del pueblo fue
enuncindo también por organismos auténomos como los Consejos Univer-
sitarios, que definieron  “la democracia como un régimen politico de
justicia, al servicio del pueblo” (GLO, 8/2: 37). Por organizaciones popula-
res de defensa de los derechos humanos, que exigieron “soluciones a los
problemas de servicios publicos, vivienda, salud, educacién y empleo de la
poblacion (...) para que la democracia no sea una mera formalidad” (NAC,
5/2/: C-2). Por asociaciones gremiales como el Colegio de Ingenieros, que
sefialé “la necesidad impostergable de rectificar rumbos y adoptar conduc-
tas que conlleven al bienestar que Venezuela exige”, y ofreci6 apoyar “todo
aquello que sea sinénimo de progreso y bienestar para nuestro pueblo”
(NAC, 8/2: D-12); asf como por sectores particularmente significativos en
el contexto del golpe como los oficiales en situaci6n de retiro, para quienes,
“el Poder Ejecutivo ha demostrado una gran inconsecuencia e incapacidad
(...) en proporcionarle a nuestro pueblo el bienestar social minimo que
demanda” (UNI, 7/2: 1-8).

Hay que insistir en que result6 imposible establecer las distinciones
seménticas implicadas en la nocién del bien/bienestar comin. Lo que si
puede afirmarse es que el discurso del golpe actualiz6 los dos repertorios de
significaciones que a él se vinculan, a saber, el que lo instituye como
imperativo ético/moral y el que lo postula como imperativo fdctico/
material, en un trasvase seméntico que materializé el bien comun y
moralizé el bienestar colectivo.

Sobre otros puntos correlacionados, la ambigiiedad conceptual estuvo
presente también en lo que a las funciones del Estado atafie. Por un lado se
condené al Estado paternalista, al tiempo que por el otro se interpel6 a ese
mismo Estado para exigirle el camplimiento de sus obligaciones para con
el pueblo, la naci6n y/o el pafs, g8i bien el repertorio de significaciones al que
remitieron esas responsabilidades fue impreciso en sus limites.

Lo que sf puede afirmarse es que, independientemente de que sea el
Estado, el libre mercado, la revolucién o Dios el que provea, el punto es que
alguien debe proveer. Y, debe proveer, tanto bienes y servicios a los cuerpos,
como moralidad a las almas y eticidad a las instituciones.
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SEED A U s s

En sintesis, como promesa en los dirigentes politicos, como exigencia
en las vocen criticas, como demanda en la sociedad civil, las ofertas de una
mejor vida y de una vida ético/ moral emergieron como unidades de fo
hegemonicas del imaginario politico venezolano y fueron retomadas, ac-
tualizadas, reinstituidas hasta el cansancio por el discurso del golpe

8. EL DEBER/QUERER SKR DE LA DEMOCRACIA

La democracia no puede estar en peli.
gro porque es un sistema de vida, eso
que ustedes viven, que uno siente. La
democracia no es el nombre, la demo-
cracia peligra si yo peligro, si ustedes
peligran; la democracia no puede darse
el lyjo de estar en peligro porque forma
parte del hombre y, el hombre tal como
es, asf mismo, es la democracia.

Worrcane Larrazaaar

Las cuatro unidades de sentido que se reinstituyeron como hegems-
nicas en las précticas discursivas publicas que acompaniaron el 4 de
febrero, apuntan hacia aquello que, tanto conceptual como idealmente, los
hablantes consideraron el deber ser de la democracia. Y ese deber ser
remite a la matriz liberal/democrdtica tal cual ésta cristalizé histérica-
mente bajo el modelo del Welfare State en los paises del llamado primer
mundo. El hallazgo, aunque pudiese parecerlo, no es en realidad trivial. De
hecho, esta investigacién se inici6 con algunas hipétesis que se vieron
refutadas por estos resultados. La primera se relaciona con el imaginario
neoliberal; la segunda, con lo que algunos autores denominan la democra-
cia participativa.

Sobre el imaginario neoliberal, el andlisis permite concluir en que,
cuando menos en los primeros diez dfas post-golpe, dicho imaginario
emergi6 con mucha menor frecuencia y con mucha mayor imprecision
teérica de lo inicialmente previsto. Ello puede deberse a que, frente a la
amenaza, los hablantes que ya para 1992 suscribian esta matriz ideo-
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politica optaron bien por el silencio, bien por netualizar el imaginario ya
instituido en lugar de inieinr practican discursivas de institucion de un
nuevo imaginario,

A esta razon de estricto caleulo oportunistn que ponder6 como negativo
poner a circular significacionon antitéticas con el imaginario populista
dominante, se sumao otra que refiore mas bien a ln ambivalencia conceptual
implicita en el discurso del neolibernlismo venezolano. En efecto, mas all4
de las excepciones encarnadan por lon altos voceros de las élites académi-
cas, financieras y empresarinles, el rosto de las voces que se autopostu-
Jaron como adherentes do ln matriz ncoliberal, articularon enunciados
contradictorios donde ol libre mercado se vinculaba al bienestar comin y la
distribucion equitativa de In riqueza, a pesar de que estos dltimos nodos
conceptuales resultan, en rigor, apuestos al primero. Es el caso de Carlos
Bernardez, para entonces presidente de la CAmara de Comercio de Cara-
cas, quien se mostré convencido de que la crisis podfa superarse “dentrode
la vivencia del sistema democratico y el modelo de economfa de mercado
(..) Esté en nuestras manos el hacerlos a ambos lo mas perfectos posible
para lograr una sociedad justa, equitativa y participativa en el bienestar.”
(NAC, 10/2: D-7)

En el mismo orden, se formularon enunciados donde el Estado mfnimo
terminé no siendo tan minimo. Asf, debfa privatizarse la educacién pero, al
mismo tiempo, debfa preservirsela como derecho constitucional
inalienable, de modo que el Estado resurgia garante/proveedor de este
derecho. Debfa abandonarse los subsidios, pero era imperativo preservar
algunos —en la mayorfa de los casos vinculados a ramas monopolizadas—
bajo el argumento de abastecer de los nutrientes indispensables al pueblo,
de forma que el Estado reaparecfa como benefactor. Por lo dicho, el estudio
permite concluir en que, cuando menos en 1992, la ambigiedad implicita
en el imaginario politico neoliberal se manifest6 como discurso transfuga,
como discurso oscilante entre las bondades supuestas del mercadoy las del

Estado.

En lo que a la democracia participativa atafie, y también en contra de
lo presupuesto en principio, ésta fue enunciada marginalmente. El clima
de opinién que antecedio al golpe parecia sugerir que el discurso de la
participacion ganaba terreno en ¢l debate politico venezolano, por lo que
hubiese podido esperarse que esta matriz emergiera como opeién frente a
la crisis, Por el contrario, s6lo voceros directos, bien de partidos y/o grupos
progresistas de izquierda, bien de movimientos de la sociedad civil, articu-
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laron enunciados en oste sentido. El punto es significativo porque alud, ,
lo que podrfan considerarse contradiscursos que en un caso parten de, y o,
el otro concluyen en, imaginarios alternos al liberal/democratico estatist,

En efecto, en tanto que imaginarios de referencia, el discurso de 1,
participacion remite, en primer término, a la matriz marxista, en segund,
a un repertorio de significaciones complejo que desde las propias democr,
cias liberales del “primer mundo” propugna una sociedad polinucleada e,
la que el poder se dispersa y se ejerce desde un enjambre de movimientag
sociales auténomos, representativos de la sociedad plural y no inmediaty
o necesariamente vinculados a lo polftico’. En el primer caso, la participa.
cién y el protagonismo que se demandan es el del pueblo; en el segundo &)
de movimientos feministas, ecol6gicos, étnicos, culturales, vecinales, ete
El punto es que, si bien desde imaginarios de origen diversos y hacia
proyectos societales diferentes, ambas matrices refieren la democracia 3
repertorios de significaciones otros, distintos del democréticolliberal
estatista.

Ciertamente, el discurso de la participacion fue el topico en los enun-
ciados de algunos movimientos e individualidades progresistas de izquier-
da, como la coordinadora de Grupos de Derechos Humanos, que suscribis
“laidea de que nada que surja de la componenda de unos pocos salvadores
que desprecien la participacién democrética y el protagonismo popular,
puede resultar una solucién ni mejorar la actual situacién que vive el pais”
(NAC, 5/2/95: C-2). O como el Centro de Estudiantes de la Escuela de
Comunicaci6n Social de la UCV, toda vez que:

Estamos en desacuerdo con el intento de golpe de Estado, ya que
pensamos que esto no nos garantiza ninguna participacién en la toma de
decisiones en el pafs y nos limita a obedecer las medidas inconsultas e
inapelables que impongan quienes usurpen el poder (...) damos nuestro
apoyo a la participacién efectiva de la ciudadania en la decisién de los
asuntos nacionales. (NAC, 5/2/95: C-3).

Desde la otra matriz -la sociedad polidrquica—, el discurso de la
participacion fue articulado por voceros del movimiento vecinal, como
Angel Enrique Zambrano:

" Para una aproximacién al modelo de la democracia polidrquica, véase R. Dahl U
prefacio a la teorta democrdtica,
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B ln organimoion do In gonto In que va i tranaformar nuestra
democracin, K tompo de roscatar lon windieaton, de poner a funcionar low
gremion profuatonnlen, do darlon fuerza o las anocinclonos de vecinos, de
promover lan orgunizncionon vatudinntilen y olras organlzacionen socia-
lea. Un tajido nocinl estructurado y conncionto de sun derechon, en | hase
nocesarin para poder prosionar w low dirigenton, exigirlon que rindan
cuontan, que orlenten aun dociniones de acuerdo n nuestros interesos;
incluso para eantigarion oloctoralmente, o dinputarles on law slecclones
low cargon do reprenentacion. (NAC, 10/2° A-4)

Y también por lidoren de otron movimienton socinles como Queremaon
Elegir:

“debe ser modificadn In Lay dol Hufragio para restituirnon ln libortad de
elegir que noa tienen suspendida. Una democracia clerta s6lo es valida
cunndo satinface lun exigencian del pueblo y nosotros, ol pueblo, ahora
mAs que nunea queremos olegir, queromos auténticos representantes de
nuesatros ponsnmiontos y aspirnciones pero por sobre todo queremos que
quienea sean elegidos nos rindan cuenta de sus nctos y decisiones (...)
queremos tener un lapso prudencial que nos permita evaluar su gestion
y #i estamon inconformes revocar ol mandato (...) y mas aun queremos
postular (..) queremos que un pequefio grupo de olectores tenga la
facultad de presentar a los demas ciudadanos opciones alternativas que
compitan en buena lid con los mejores que nos presente los partidos
politicon (...) Queremos mds y mejor democracial (DDC, 10/2: 6)

Sin embargo, esta unidad de sentido que refiere la democracia a la
participacién fue marginal y, segin se pone de manifiesto en las citas
previas, estuvo siempre entretejida, articulada a las significaciones pro-
pias de la matriz liberal/democratica (soberanfa popular, derechos consti-
tucionales, voto, etc.) Al respecto, el texto de Luis Figueroa, entonces
presidente de la Federacion de Centros Universitarios de la UCV y quien
fuera incluso acusado de complicidad con los golpistas, resulta particular-
mente ilustrativo:

“Queremon politicas que garanticen el desarrollo del pafs, donde no
se violen los derechos a la educacién, la salud, la alimentacion, donde no
se vulneren los derechos humanos (...) Hemos venido diciendo que este
gobierno viola la Constitucién y hoy le pedimos que rectifique (...) La
mismna Carta Magna le concedo el derecho a los venezolanos a exigir un
cambio y rebelarse contra quienes violan la Constitucion Nacional”.
(NAC, 13/2: C-3)

Véase Ia alusion sistematica a la Carta Magna, en el texto de una de las
voces mds radicales do las que participaron en las practicas discursivas
publicas del 4-F. De hecho y, como lo hicieron también los l{deres del golpe,
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Figueroa apeld al derecho de rebeldia eonugrndol on llwionntituci(m
i de eventuales actos que —por

Nacional para argumentar a fnlvur '

im;\slicucl(\m inclutan de hecho la violencia politica ampliada

Ello apunta & lo que fue hipdtesis basica de esta invutiu,:ci?.r; : zendp.
el discurso publico, el imaginario politico vmnqlnno 'hn institu; o la
democracia como su nieleo duro, al punto de que inclusive las practicay
contradiscursivas se articularon desde é1. Y ese nicleo ¢lluro refiere en
concreto a la matriz democraticoliberal en su version estatista y no a otrog
imaginarios, fueran éstos democrédticos o no.

o que las practicas discursivas del 4 de febrero nctualiz.aron, fue el
mod:oqde una l:r(\t'iedncl efectivamente regida por leyes; efectivamente a|
arditrio de una constitucion; en la que el poder se delegue en representantes
electos a través del voto, en comicios que expresen la voluntad popular,
soberana de los soberanos. Una sociedad, que provea la buena vida para
todos, independientemente de que la de unos sea més buena vid;_a quelade
otros; que se acoja a la vida ético/ moral basada m4s en la Mwn
progresiva y posible que en la igualdad efectivamente realizada; que
asegure la vida tranquila y dirima sus conflictos con base en la razén; que
permita lavida libre, entendida en lo fundamental como 1a libertad de cada
quien para hacer individualmente y la libertad para pensar/opinar pibli-
camente.

Seguin se apuntd, incluso aquellas voces que suscribfan matrices
ideopoliticas alternas, elaboraron sus contradiscursos desde este reperto-
rio de sentido, resemantizdndolo, rearticulando sus nodos conceptuales,
reinstituyendo en otros contextos sus fundamentos. Desde él hablaron no
sélo los socialcristianos y socialdemécratas, también lo hicieron los
neoliberales, los socialistas, los comunistas, los radicales; los artistas ylos
universitarios, las amas de casa y los buhoneros; los ancianos y los
adolescentes; los nifios. Para coincidir o para disentir pero, siempre para
defender, los hablantes anclaron sus discursos en este magma de significa-
ciones, apelaron a este imaginario.

Mas, los discursos publicos del 4-F no perseguian elucidar, en términos
tedricos o filoséficos, lo que la democracia es como concepto. En realidad,
las condiciones de emergencia de la democracia como objeto del discurso no
remiten a causas tedricas sino a razones politicas. Fue por el poder y no por
el saber ~aunque el saber es siempre una forma de poder- por lo que se
hablé de ella: Fue necesario definirla, porque era imperativo defenderla.
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En efecto, ol discurso dol golpe we construy6 fundamentalmente como
alegato a favor de la democracin, para lo cunl fue imperioso instituirla
primero como ohjeto en algin wentido defendible, Fue para poder hacer de

ella un objeto defendible que ol dineurno publico wo vio obligado a recurrir
al imaginario democrdtico,

Y, fue necenario apolar o In dimensisn imaginarin, porque la demo-
cracia vivida  imponibilitaba de facto ~de un “de facto” mucho més

subversivo e inapelable que el de low #olpistas—, todo intento de alegato en
su defensa.
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RESUMEN
Kl discurso del golpo: (En defonsn de cug) domocray,,

Marfa Fornanda Madriz. | Sy
ute los resultados de una investigacién cuyg Objetiy,
.n.lﬁ:‘;:(m::lr::l::\;‘hllm que so gonerd en respuensta al intento de golpy 4, 2 f(.,l
dol 4 do fobrero de 1992, con miras  roconatruir lan unidades de ""‘““_“ ydo o gy
han dado fundamento al imaginario democrdticoon Venozueln. El angligjy Permiy,
concluir en que loa hablantes asoclaron el concepto de democracin a cuaty,
eptusles hegeménicon: el Estado de derecho ~on la doble vertiente ge) dagst
::::::nm popular y loa derechos/garantian conatitucionales-, 1n libertag, s

racionalidad /no violencia y el bien/bienestar comiin.

Palabras claves: Democracia, Derecho constitucional, Derechos civiles, Discurs,
puiblico/Opinion piblica

_—

ABSTRACT

Maria Fernanda Madriz. The discourse after the coup: In defense of which
democracy?

This article discusses the results of a research of which the objective was the
analysis of a public discourse given in response to Llfe‘frustruud Coup of F,
4, 1992, aiming at rebuilding the sense and faith unities that have been the base of
the democratic imaginary in Venezuela. The analysis concluded that the speakers
associated the concept of democracy with four conceptual nodes of hegemony: the
state of rights —in the two way slope of vote/ people’s sovereignty and the constity.
tional rights/guaranties-, freedom, rationality / non-violence and the common good/
welfare.
Key words: Democracy, Constitutional law, Civil rights, Public opinion/Public

discourse.

RESUME

Marfa Fernanda Madriz. Le discours sur le putsch: A la defense de quelle
démocratie?

Cet article explique les résultats d’une recherche dont 'objectif a 6té d’analyser
lediscours publique provoqué comme reponse a I'attentat du coupd’Etatdu 4 février
1992, en vue de reconstruir les unités de sens et de foi qui ont créé l'imaginaire
démocratique au Venezuela, L'analyse a permis de conclure que les interviewés ont
associé le concept de démocratie & quatre noeuds conceptuels hégémoniques: 1'Etat
de droit, dans sa double dimension du vote/souveraineté populaire et de droits/

garanties constitutionnelles, la libérté, 1a rationalité/non violence et le bien/
bienétre commun,

Mots clés:  Démocratie, Droit constitutionnel, Droits du citoyens, Opinio?
publique/Discours public,





